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Umjesto uvoda

Dragi nastavnici, uenici, studenti i istrazivaci knjizevnosti, pred vama
je peti broj priru¢nika za nastavu knjizevnosti Rije¢ i smisao. Kao i u
prethodna cetiri broja, nastojali smo se drzati osnovnog cilja ¢asopisa
koji smo na samom pocetku odredili kao podrsku nastavnickoj slobodi
da sam/sama izabere djelo koje ¢e obradivati na casu, bez pritiska na-
cionalnog kanona, plana i programa, te spiska obavezne lektire, ali uz
uvazavanje didaktickih i metodickih principa, te unaprijed definiranih
ishoda nastave knjizevnosti. Vode¢i se, kao i dosad, principima kreativ-
nosti (uizboru i pristupu) ali i korisnosti (na planu ishoda i izvodivosti),
pripremili smo $est tekstova, medu kojima su tri kriticka ¢lanka, dva
prijedloga lektire, te jedan inovativan i humoristican pojmovnik koji
razobli¢ava ogranicenja knjizevne nauke i kritike sa nacionalnim pred-
znakom.

Naime, u petom broju imamo nesto obimniju kriticku sekciju nego do-
sad, gdje preporucujemo za ¢itanje jedan zbornik radova, jednom intri-
gantnom knjigom seciramo aktuelno stanje humanistike, te promislja-
mo kako nacionalni kanon tretira pisce koji bas i nisu po njegovoj mjeri.
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Tekst Ivana Sunji¢a Doprinos knjizevno-teorijski neiscrpivoj temi i femi-
nistickoj produkciji znanja o knjizevnosti bavi se zbornikom Rat iz decje
perspektive objavljenim u maju ove godine u Beogradu, a rije¢ je o kri-
tickom poduhvatu neformalne grupe feministickih kriti¢arki iz regiona
koje se bave djecijom i omladinskom knjizevnoscu tematski vezanom za
ratove na podrucju bivse Jugoslavije. Zbornik odlikuje jedinstvo tona i
pristupa, te moze kao takav biti koristan nastavniku ili nastavnici koji se
odluce baviti temom rata u knjizevnosti, narocito imaju¢i u vidu da su
pojedini knjizevni tekstovi sa fokusom na Drugi svjetski rat i Narodno-
oslobodilacku borbu (NOB) ve¢ dio lektire, ali i znajuci koliko je malo
lektirnog prostora posveceno ratovima devedesetih. Prikaz knjige Lite-
rature Lost: Social Agendas and the Coruption of the Humanities napisala
je Jasna Kovo, iskoristivsi pritom priliku da temu knjige - nedostatke
knjizevnih ¢itanja koja pripadaju trijadi rod-rasa-klasa - situira u $iri
kontekst prevlasti politicke korektnosti na planu umjetnicke kritike, ali
i da se osvrne na domacu problematiku gdje takoder postoje sli¢ni (pri-
vidni) ideoloski sukobi izmedu “politickih”, vanjskih, i “estetickih”, unu-
trasnjih pristupa interpretaciji knjizevnosti. Kao takav, rad je poziv na
preispitivanje odluka koje su oblikovale studije knjizevnosti na doma-
¢im univerzitetima u ono $to su danas: nepopularni studijski smjerovi,
neprekidno pod pritiskom neoliberalnih trzi$nih prohtjeva, istrazivacki
i kadrovski osiromaseni. Tekst Envera Kazaza bavi se pozicijom Skende-
ra Kulenovic¢a u kanonu, prvenstveno kao pjesnika koji se iskazao kroz
klasi¢nu formu soneta, te ispituje kako to da ovaj autor, bez obzira na
to $to njegovo djelo pripada vrhuncu juznoslovenskih knjizevnosti, nije
postao jedna od centralnih kanonskih figura u procesu formiranja ka-
nona bo$njacke knjizevnosti.

Magistarski rad Vildane Celovi¢, ovdje u saZetoj verziji, daje uvid u sa-
tiri¢ne kolumne Save Skarica, autora koji je pisao pocetkom 20. stolje¢a
i ¢iji je originalan knjizevno-zurnalisticki rad itekako intrigantan i da-
nas. Autorica analizira kolumne, “zembilje”, objavljivane u Srpskoj rijeci
svake subote, sa tematskog, ali takoder i sa stilskog stanovista, te nudi
model koji moze biti primijenjen i na zanr satiricke kolumne danas, koji
nije nimalo izgubio na popularnosti i ¢itanosti, a ipak je, uprkos tome,
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skrajnut u knjizevnim proucavanjima. Rad Elvire Corbo i Anje Kruni¢,
pak, predlaze za skolsko ¢itanje zbirku poezije Garavi sokak Mirosla-
va Antica, koju vide kao efikasno sredstvo u borbi protiv predrasuda
vezanih za romsku manjinu kojoj je zbirka i posvecena. Autorice pri-
tom defini$u nastavne ishode, daju kratki uvid u terminologiju i polozaj
romske manjine u drustvu i, odabravsi estetski najuspjelije primjere sa
najsnaznijom porukom, nude ¢itanje pjesama koje dekonstruisu stereo-
tipne slike romskog Zivota, pomocu jednostavnog a rafiniranog poet-
skog jezika i djetinje perspektive.

Konacno, poseban dio petog broja casopisa posvecen je Recniku pa-
raknjizevnih termina, britkog i beskompromisnog, ali i tragikomic¢nog
uvida u “sistemsku proizvodnju gluposti i besmisla” srbijanske knji-
zevne kritike. Odabravsi primjere koji zorno oslikavaju nenaucnost,
povr$nost, pausalnost i neznanje, ali takoder i htijenje da se pojedini
nacionalni bardovi - uglavnom pjesnici - zanavijek kanoniziraju, Tomi-
slav Markovi¢, autor ovog pojmovnika, ruga se i upozorava, demontira i
razoblicava kriticke formulacije koje nemaju znacenje ali nazalost imaju
znacaj. S obzirom da su svi autori kritika knjizevni “mo¢nici” svoje vrste
— univerzitetski profesori, odnosno predavac¢i budu¢im nastavnicima,
¢lanovi Zirija ili urednici u izdavackim ku¢ama, Markovicev tekst svaka-
ko funkcionise i kao poziv studentima da preispitaju akademske kriticke
autoritete. Takoder, uz to ne propusta priliku da ¢itatelja navede i na
prevrednovanje one poezije koja zahvaljujuci naporima takvih kriticara
ulazi u kanon, i to daju¢i kontraprimjere umjetnicki uspjelijih formu-
lacija, figura i postupaka. Markovicev pristup ismijavanjem i ironijom,
ali i zdravom skepsom i valjanom argumentacijom razluc¢uje nau¢no od
Sarlatanskog, i time moze posluziti kao uzor studentima i istrazivacima,
a narocito nastavnicima - onima koji diktat nacionalnog kanona osje-
¢aju svakodnevno.

Na samom kraju, uredni$tvo Rijeci i smisla poziva vas, kao i dosad, da
buduca izdanja ovog priru¢nika zajedno uc¢inimo zanimljivijima, kori-
snijima i relevantnijima. Ako imate zamjerku, kritiku, ispravku ili, jed-
nostavno, komentar, piSite — priru¢nik je i zamisljen kao tekst koji se
kontinuirano dopunjava uvidima iz strucne javnosti i nastavne prakse.
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Knjizevne interpretacije ponudene ovdje promoviraju nau¢ni pristup
i kriticko misljenje, ali niposto ne pretenduju da budu konacne i za-
tvorene u sebe, tim vise Sto nepredvidivost prakse svakoj od njih nudi
dodatni nivo znacenja i otvara mogucnosti za nove aspekte i pristupe.
Stoga, dragi nastavnici, ukoliko ste odluc¢ili neke od nasih ideja sprovesti
u razredu, javite nam kako je ¢as protekao. Ukoliko pak niste, napisi-
te nam $ta je to s ¢ime se ne slazete i kakvu biste alternativu ponudili.
Takoder, pozivamo i studente knjizevnosti, kriticare, istrazivace i obra-
zovne stru¢njake koji zele biti dio drugacijeg, kreativnijeg i hrabrijeg
obrazovnog procesa da nam ponude prijedloge tekstova koji se ukla-
paju u koncepciju ovog priru¢nika. Bi¢e nam zadovoljstvo razmotriti
prijedloge, raditi sa vama, te na taj nacin uciniti Rijec i smisao mjestom
kritickog i interpretacijskog dijaloga.

Sarajevo, oktobar 2018.
Maja Abadzija
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Sadrzaj

interpretacije

Satiricne kolumne Save Skarica

(Savo Skari¢, Zembilj)

Vildana Celovi¢

Satiri¢ne kolumne Save Skari¢a, objavljivane svake subote u sa-
rajevskom dnevnom listu Srpska rije¢ od 1906. do 1909. godine,
odnosno “zembilji’, kako ih je sam nazivao, predstavljaju jedin-
stven primjer spajanja knjizevnog talenta i novinarske britkosti,
te slobodom duha i jezika na humoristi¢no-satiri¢an nacin svje-
doce o tadasnjim drustvenim i politickim prilikama. Rad, inace
skracena verzija master rada odbranjenog na Filozofskom fakul-
tetu u Sarajevu 2014. godine, istrazuje teme i knjizevne postupke
Skari¢evih kolumni, te analizira ulogu satire u njegovo vrijeme i
danas. Kroz primjere, autorica istrazuje kako Skari¢ u kolumna-
ma Kkoristi stilska sredstva - alegoriju, sinegdohu, personifikaci-
ja, kalambur, te razli¢ite postupke oneobicavanja i fikcionaliza-
cije ¢arsijskih dogadanja, odnosno kako narativ integrise aneg-
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dotu i epistolu i, uz sve nabrojano, prepoznatljiv humor i ironiju.
Konacno, rad se osvrée na zanemarenost satiri¢nih kolumni kao
grani¢ne knjizevne vrste i njihov citateljski potencijal, iz razli¢i-
tih stilskih, teorijskih i knjizevnih aspekata.

Garavi sokak kao didakticko sredstvo u suzbijanju stereotipa
(Miroslav Anti¢, Garavi sokak)

Elvira Corbo i Anja Kruni¢

Rad se bavi zbirkom pjesama Garavi sokak Miroslava Antica. Ri-
je¢ je o zbirci koja svojom sadrzinom priziva pitanja multikultu-
ralnosti, mentalnih predstava o Drugom, kako u etni¢kom tako i
u kulturoloskom smislu. Autorice rada su je kao takvu preporu-
¢ile kao lektirni knjizevni tekst, $to bi mogao izazvati predrasu-
de o romskoj manjini, kojoj je zbirka posvecena, imajuéi u vidu
jednostavan jezik ove zbirke, ali i njenu humanisticku poruku,
koja se ogleda u afirmaciji razli¢itosti, nemirenju sa tiranijom i
stajanju na stranu obespravljenih. Rad u uvodu navodi definici-
ju diskriminacije i predrasuda, te navodi kratki prikaz polozaja
romske manjine u BiH, a njegov glavni dio analizira zbirku kroz
sva tri ciklusa, zadrzavajuéi se na poetski uspjelijim pjesmama
koje snagom poruke direktno ciljaju na vladajuce predstave o zi-
votu Roma, kao §to su siromastvo, nasilje, preuranjeno stupanje
u brak, ali i na egzoti¢ne slike kao $to su veselje, igra, pjesma,
gatanje i slicno. Specifi¢nost ovih pjesama je perspektiva djeteta
iz koje se pjeva, pa je upravo taj aspekt iskoristen u analizi kao
potencijal da se kod mladih ¢italaca izazove empatija i osvijeste
stereotipna razmisljanja — uz ucenje o poetskim i stilskim teh-
nikama.
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kritika

Korektnost kritike ili politicka korektnost

(John M. Ellis, Literature Lost: Social Agendas and the Coruption
of the Humanities)

Jasna Kovo

Prikaz knjige Literature Lost: Social Agendas and the Coruption
of the Humanities Johna M. Ellisa. Osnovnu temu knjige - ne-
dostatke tzv. politickih ¢itanja kao $to su feministicko, rasno ili
klasno - autor promatra u $irem kontekstu dominacije narativa
politicke korektnosti i umjetnicke kritike koja se na njih oslanja.
Osim toga, tekst nudi i uvid u ovdasnji, posebice bh. kontekst u
svjetlu ideoloskih sukoba na fakultetima humanistickih smjero-
va, koji traju ve¢ decenijama, a o kojima detaljno govori Ellis,
primjecujuéi da domacdi univerziteti, na ovom planu, ponesto
“kasne” za Zapadom, ali i da se na njima itekako osjeca sli¢an
raskol izmedu politickih, odnosno “progresivnily’, te apolitickih,
iskljucivo na tekst usmjerenih i cesto nacionalisticki zloupotrije-
bljenih c¢itanja. Prosavsi kroz postavke feministickog, odnosno
rodnog, potom rasnog (odnosno etni¢kog i nacionalnog), te
kona¢no marksistickog odnosno klasnog pristupa proucavanju
knjizevnosti, autorica ga suprotstavlja proucavanju samog teksta
i njegovih estetskih kvaliteta, istakavsi ne manje vazan, a zapo-
stavljen, fenomen uzivanja u knjizevnom tekstu kao takvom. Za-
klju¢ak je ustvari pitanje o budu¢nosti domace, ali i humanistike
generalno, i poziv na preispitivanje dosadasnjih odluka vezanih
za kurikulum, definiranje zvanja, oblikovanje istrazivanja i druge
aspekte funkcioniranja humanistike u ovakvim, “alarmirajué¢im”

uslovima.
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Novi impuls u post-yu feministickoj kritici

(Rat iz delje perspektive, zbornik radova (uredila Nada Bobici¢),
Rekonstrukcija Zenski fond/Udruzenje Radnik, Beograd, 2018.)
Ivan Sunji¢

Tekst je prikaz zbornika Rat iz decje perspektive koji je uredila
Nada Bobici¢; to je izdavacki poduhvat neformalne grupe mla-
dih feministickih kriti¢arki iz regije. Autor isti¢e kako metodo-
loski i idejno suglasne autorice analiziraju tekstualni korpus koji
obuhvaca prozu i poeziju pisanu od druge polovine dvadesetog
stolje¢a naovamo. Pritom se kao nit koja spaja sve tekstove jav-
lja ratna tematika te dijete kao sredi$nji pripovjedni ili poetski
subjekt, pri ¢emu autor teksta istice da je osnovna intencija pro-
kazivanje mehanizama (re)konstrukecije djecjeg rakursa, koji ni-
kada nije nevin niti ideologki naivan, koliko god bio iskustve-
no “potvrden”. Prokomentiravsi svaki od radova, autor ¢e se na
samom kraju pozitivno osvrnuti na postignuto jedinstvo tona i
entuzijazam u nezahvalnim projektnim izdavackim uslovima, te
¢e naglasiti kako je zbornik jedan od vrijednih upliva u inace
marginalizirano polje djecije i omladinske knjizevnosti, narocito
kad je u pitanju feministicki pristup.

Skender Kulenovic i bosnjacki knjiZevni kanon

(Isakovi¢, Durakovi¢, Begi¢, Kodri¢, Semsovic)

Enver Kazaz

Rad ispituje mjesto Skendera Kulenovi¢a, prvenstveno kao pje-
snika, potom i kao prozaiste, u kanonu bo$njacke knjizevnosti.
Komentirajudi i kritizirajuéi antologijska dostignuca Alije Isako-
vi¢a, Enesa Durakovica i Midhata Begica, autor trazi mjesto Ku-
lenovic¢a u njihovoj viziji bosnjackog kanona. Pritom nagladava
da Kulenovi¢ kao pjesnik, prije svega u sonetima, ostvaruje ideju
estetskog utopizma koji umjetno$c¢u nadilazi apsurd ¢ovjekovog
bivanja na svijetu, posve u duhu egzistencijalisticke filozofije, $to
se vidi kroz fragmentaciju klasi¢ne poetske forme. Kao takav,

potcrtat ¢e autor ovog rada, Kulenovi¢ i nije mogao postati cen-
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tralna kanonska figura, jer je, bar sudeci po naporima akadem-
skih tumaca spomenutih antologicara, Sanjina Kodri¢a i Seada
Semsovica, to mjesto bilo rezervirano za Maka Dizdara. Rad ¢e
pokazati kako ovi tumaci (upravo na primjeru Maka Dizdara i
Skendera Kulenovica, ali i MeSe Selimovic¢a) vrse retradiciona-
lizaciju kanona i ukupne moderne i postmoderne, ¢ime se knji-

zevnost nacionalno ideologizira.

Recnik paraknjiZevnih termina

(Jovan Deli¢, Mihajlo Panti¢, Bojana Stojanovi¢ Pantovi¢, Sveto-
zar Koljevi¢, Miroslav Egeri¢, Tihomir Brajovi¢, Petar Pijanovi¢,
Aleksandar Jovanovi¢, Lidija Deli¢, Danica Andrejevi¢, Ivan Ne-
grisorac)

Tomislav Markovi¢

Pisan u satiri¢nom kljucu, a ne u maniru klasi¢ne analize, Rec¢nik
paraknjizevnih termina pronalazi, “defini$e”, oprimjerava i ismi-
java nenamjerno komic¢ne knjizevnokriticke formulacije srbijan-
ske knjizevne kritike. “Sistematska proizvodnja gluposti i besmi-
sla”, kako je naziva autor, zapravo je odlika knjizevne kritike sa
nacionalnim predznakom $to je pi$u kriti¢ari koji su najcesce i
univerzitetski profesori knjizevnosti, odnosno predavaci budu-
¢im nastavnicima u $koli, ali takoder i urednici, ¢lanovi Zirija
knjizevnih nagrada, recenzenti udzbenika i zauzimaci drugih
pozicija mo¢i na knjizevnoj sceni. Autor Recnika se fokusirao na
radove ovih knjizevnih kriti¢ara koji se bave djelima ve¢ kanoni-
ziranih pjesnika, ¢ija su djela u ¢itankama i obaveznoj lektiri, u
nadi da ¢e studenti knjizevnosti i budu¢i nastavnici shvatiti ove
natuknice kao poziv da preispitaju djelo svojih univerzitetskih
profesora, te da u krajnjoj liniji prevrednuju aktuelnu akadem-
sku knjizevnu kritiku i kanon koji je ona oformila.

SADRZA]J



14

Rijec i smisao
Casopis za knjizevnost
3/5/1






16

Rijec i smisao
Casopis za knjizevnost
3/5/1



Satiricne kolumne Save
Skarica
(Savo Skari¢, Zembilj)

Vildana Celovi¢

Ovaj rad (skracena verzija zavr$nog diplomskog rada objavljenog na
Filozofskom fakultetu u Sarajevu 2014. godine) prvenstveno ¢e se ba-
viti satiricnim kolumnama Save Skarica, koje je autor objavljivao svake
subote u sarajevskom dnevnom listu Srpska rijec u periodu od augusta
1906. do augusta 1909. godine. U svojoj satiri¢noj reportazi nazvanoj
“zembilj”, pod naslovom “Politicki zarzevat™
buscija” Skari¢ je slobodom svoga duha i jezika na humoristi¢no-satiri-
¢an nacin pisao o tadasnjim drustvenim i politickim prilikama.

Savo Skari¢ roden je 27. 1. 1878. godine u Sarajevu. U rodnom gradu za-
vrsio je osnovnu $kolu i $est razreda gimnazije, a ve¢ kao ucenik pokazao
je najvide zanimanja za jezik, i kako je to primijetio Dejan Durickovi¢

i sa potpisom “Dzum-

u izboru Skari¢evih kolumni u knjizi Zembilj, Sala i Maskara Zembilj,
$ala, maskara objavljenom 1982. godine, za jezik mahale i starog Sara-
jeva, te za svu $arolikost koju ono sa sobom nosi, $to ¢e uveliko ostaviti
trag i u Skaricevim kolumnama i spisateljskom radu kao bitno obiljezje
njegovog stila. Vrlo rano, sa svojim $kolskim drugovima Zivkom Njezi-
¢em, Vasom Gluscem, Vasom Kondi¢em i drugima poceo se zanimati
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za politicka i drustvena pitanja. Godine 1896. oni osnivaju ilegalni list
Srpska svijest, u zelji da se izbore za crkveno-$kolsku autonomiju. Orga-
nizacija Srpska svijest odrzavala je jedno vrijeme svoje sastanke u avliji
i magazi Skariceva ujaka Vidaka Avakumovica. Takoder, smatrajuci to
svojom duznoscu, oni su od seljaka iz sarajevske okoline biljezili na-
rodne pjesme i slali Akademiji u Beograd. Dokument o tome nalazimo
i u deseterackom nekrologu koji je 23. septembra 1909. poslije Skariceve
smrti objavio u Srpskoj rijeci, pod sifrom Z, prijatelj Skaricev Zivko Nje-
Zi¢ (Pismo Savi Skari¢u-Zembilju, najvrsnijem drugu i mnogostradalom
muceniku).(1) Nakon zavr$enih $est razreda gimnazije, Skari¢ odlazi u
Zagreb u Zelji da studira farmaciju. Nazalost, za vrijeme studija obolio je
od reumatizma zglobova te je 1904. godine, pred diplomski ispit, morao
napustiti Zagreb i vratiti se u Sarajevo, gdje je do smrti ostao vezan za
postelju. Savo Skari¢ umire 8. septembra 1909. godine. Mnogi listovi su
obiljezili njegovu smrt te umjesto vijenca na grob Zembilju mnogi su
slali novcane priloge drustvu Prosvjeta, a ovo drustvo jednu od svojih
stipendija nazvat ¢e upravo po Savi Skaricu.

U pogledu strukture, Skari¢eve kolumne nisu jedinstvene, neke od njih
sastavljene su od razli¢itih tema i predstavljaju vid komentara na dnev-
no-politicke dogadaje, dok su druge napisane u jednoj cjelini, najc¢esce
u sebi sadrze jednu osnovnu temu, po formi su duze i upravo su one
knjizevno zanimljive. Skari¢ je u svojim satiricnim kolumnama zahvatio
svu $arolikost tadasnjih zbivanja, pocev od problema okupatorske i do-
mace lojalne Stampe, cenzure, pitanja koja se ticu obrazovanja i prosvje-
te, medunacionalnih odnosa, ta¢nije odnosa triju naroda u BiH, jezuita,
koji su po njemu bili eksponenti Bec¢a i Rima, okupatorske politike i
rezima, nacina na koji mladi poprimaju obicaje nove vlasti, njihovu kul-
turu, odijevanje, modu, nac¢in komunikacije, rjecnik, jezik, a pri tome
odbacuju ono $to je tekovina tradicije koja je na prostorima BiH vladala
vise od Cetiri stotine godina, do pretenzija redakcije okupljene oko li¢-
nosti Josipa Stadlera i Kerubina Segvi¢a i do mnogih politi¢kih i javnih

(1) Krsi¢, J. Sabrana djela I, Knjizevnosti naroda Jugoslavije. Sarajevo: Svjetlost,
1979, str. 244.
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licnosti kao $to su Kosta Herman, Dorde Nasti¢, Benjamin Kalaj, Erme-
negild Vagner i mnogi drugi.

Skari¢ je svoje Citaoce pozivao na pretplatu u Srpskoj rijeci te je dao slje-
de¢u karakteristiku svoga Zembilja: On je prosto asli ko jedan narodni
Citab koji se otvara i Cita u svakoj prilici i neprilici. Otkako je Austrija
zastupila, pobjegle su iz ove zemlje sve dzinske i Sejtanske sile i napasti... a
na njihovo mjesto dosle su moderne utvore i napasti... umjesto vukodlaka
dosli su jezuiti... umjesto more dosla je okupacija.(2)

Skariceva politicka satira nije bila aktuelna samo u momentu u kojem
je nastajala. Naprotiv, kao i Koci¢eva i Domanoviceva, i Skaric¢eva satira
aktuelna je i danas u savremenom drustvu i vid je drustvenog anga-
zmana pisaca, kao nacin da se iznese misljenje o drustveno-politickim
problemima. Upravo sadrzaji i teme o kojima je Skari¢ pisao koristeci se
razli¢itim knjizevnim postupcima, posebnim stilom i jezikom, a koje i
savremeni kolumnisti koriste u svom radu, jesu jedan od razloga zasto
Skari¢a smatram vrijednim paznje. Smatram da Skaric¢eve kolumne nisu
dovoljno prisutne u lektirama i nisu dovoljno istrazene, posebno pitanje
koje se ti¢e njihove knjizevne vrijednosti.(3)

Klju¢no pitanje ovog rada jeste: zasto je Skari¢ izabrao ba§ kolumnu
kao zanr i zasto mu je bas kolumna pogodovala? Kakve mogucnosti je
kolumna pruzala Skari¢u pa je o drustveno-politickim prilikama datog
vremena progovarao piSuc¢i za dnevne novine, a nije stvorio vece knji-
zevno djelo kao npr. Koc¢i¢ ili Domanovi¢? Koji su to sve postupci kojim
se autor koristio i koji nam pomazu da Skari¢evo djelo prepoznamo kao
knjizevno, a koje pomenuti autori pri analizi Skari¢evog djela nisu rasvi-
jetlili? I na kraju, $to je najbitnije, nijedan autor nije ponudio detaljniju

(2) Krsi¢, J. Sabrana djela 1, Knjizevnosti naroda Jugoslavije. Sarajevo: Svjetlost,
1979., str. 247.

(3) O Savi Skari¢u do sada su pisali J. Kr$i¢, M. Markovi¢, M. Kvapil, P. Papi¢, A.
M. gijaéki, A. Oméikus, S. Kobasica, Z. Nezi¢ i anonimni autori, a svi ovi teksto-
vi objavljivani su u ¢asopisima: Beogradske novine, Delo, Bosanska vila, Srpska
rije¢, Mali Zurnal, Vra¢ pogadac, Brankovo kolo, Politika, Samouprava, Pregled,
Apotekarski glasnik, Oslobodenje, Izraz i Odjek. Najiscrpniji uvid u stvaralastvo
Save Skarica do sada je dao Dejan Purickovi¢ u knjizi Savo Skari¢, Izabrana djela:
Zembilj, $ala, maskara (viSe u Bibliografiji).
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procjenu knjizevne vrijednosti i trajnosti Skaricevog djela, a u analiza-
ma koje imamo ne pronalazimo dovoljno valjanih argumenata.

S obzirom da je Skari¢ pisao kolumne koje uveliko podsjecaju na knji-
zevne satire i u kojima prepoznajemo literarne postupke zahvaljujuci
kojima su uspjele nadzivjeti aktuelni drustveno-politicki kontekst, po-
javljuju se pitanja njihovog zZanrovskog odredenja: da li je kolumna knji-
zevna, publicisticka ili grani¢na forma?

Za predmet analize uzete su kolumne koje sam smatrala klju¢nim pri-
mjerima a objavljene su u casopisu Srpska rijec; glavno pitanje kojim ¢u
se baviti u radu jeste da li su Skaric¢eve kolumne knjizevna djela i koje
su njihove knjizevne vrijednosti. Glavni dio rada ponudit ¢e prikaz i
analizu tema kojima se Skari¢ bavio u vremenu koje je sasvim dovoljno
istrazeno, autorovog osobenog stila, upecatljivog izraza i jezika, izbora
leksike i svih literarnih postupaka koje je autor koristio.

U radu sam se oslanjala na osnovna odredenja pojma knjizevnosti ne-
kolicine savremenih knjizevnih teoreticara, te ponudila radnu definiciju
knjizevnosti, §to je preduslov za odgovor na pitanje da li se kolumna
moze Citati kao knjizevna vrsta. Naime, smatram da kolumna traje u
vremenu i ima svoju vrijednost nevezano za aktuelni politicki kontekst,
a sve Cesce je biraju i knjizevnici kao sredstvo prisustva i angazmana u
javnom prostoru. Rasvijetlit ¢u i ustanoviti da li postoje veze izmedu
takvog vida pisanja i same knjizevnosti.

Pojmovi: satira i kolumna

Satira je knjizevno djelo koje se o$tro usmjerava na razotkrivanje ljud-
skih mana, slabosti pojedinca i nepravednosti u drustvu. Postoji i sati-
ricka knjizevnost u Sirem smislu, pise Mirzet Hamzi¢. Cijelo djelo je pro-
Zeto satirom, a ljudi i teme prikazuju se u Siroko zasnovanom satirickom
ugodaju. Raspon joj je Sirok: moZe biti dobronamjerna kada opominje
i savjetuje, ali je cesce zajedljiva i pakosna. Nemilosrdno i unistavajuce
osuduje ¢ovjeka i drustvo na koje se usmjeri. Pisana je u stihu, a cesto
je nalazimo i u prozi. Jedan je od knjiZevnih oblika koji uspjesno traju u
svim vremenima i u svim drustvenim sistemima.(4) Dimitrije Vucenov

(4) Hamzi¢, M. Knjizevni termini. Sarajevo: ITD “Sedam”, 2001., str. 219.

Rijec i smisao
20 Casopis za knjizevnost
3/5/1



primjecuje i da je satira u svom osnovnom smislu negacija i zato je njen
metod otkrivanje i razaranje laznih slika, iluzija, dekora, skidanje politure
i laka, knjizevnim sredstvima koja njoj odgovaraju.(5)

Kolumna (lat. columna - stub) je redovno ponavljajuci ¢lanak ili rad
koji se objavljuje u dnevnim novinama, ¢asopisima ili nekoj drugoj pu-
blikaciji. U antickoj pismenosti predstavljala je redove pisane jedan is-
pod drugog - sa marginom i ispred i iza redova koji su li¢ili na stubove
pa se taj izraz zadrzao i do novinskih stubaca, a tako je i zanr nazvan ko-
lumna. U nastavku rada ponudit ¢u prikaz razvoja kolumne od toga iz
Cega se razvila, najstarijih definicija i tumacenja samog njenog znacenja.
Javno mnijenje u obliku gradanske javnosti, kako je vidi Habermas,
predstavlja sferu privatnih ljudi okupljenih u publiku, cija se politicka
funkcija ispoljava u oblasti polja napetosti koja postoji izmedu (politicke)
drzave i (gradanskog) drustva.(6) Ovaj teoreticar u svom istrazivanju ra-
zli¢itih historijskih oblika i razvojnih linija javnog mnijenja isti¢e kako
ono ostaje predmet vladavine ¢ak i onda kada ju primorava na promje-
nu orijentacije. Pored toga, ono nije vezano pravilima javne diskusije
ili formama verbaliziranja. Javno mnijenje se u strogom smislu moze
uspostaviti ako je posredovano kritickim publicitetom. Takvo posredo-
vanje moguce je samo uce$¢em privatnih ljudi u procesu formalne ko-
munikacije kojim upravlja interna javnost organizacija. Ako ove orga-
nizacije dopustaju internu javnost na svim nivoima, a ne samo na nivou
funkcionera, menadzera i drugih ljudi na celu, moguca je uzajamna ko-
respondencija izmedu politickih misljenja privatnih ljudi i kvazijavnog
mnijenja.

Habermas nam na ovaj nacin objasnjava i Skari¢evu motivaciju da dje-
luje i svojim pisanjem utic¢e na javni prostor koji uveliko kontrolisu vla-
dajuci sistem, partije, cenzura. Skari¢ zahvaljujuci svojim kolumnama
pisanim knjizevnim postupcima nastoji izbjeci cenzuru, vrlo ¢esto i us-
pijeva, sa ciljem da se utice na javno mnijenje; njegovo pisanje je borba
i negodovanje protiv loseg drustveno-politickog sistema.

(5) Vucenov, D. Domanoviceva satira kao pripovetka. Beograd: Zavod za udzbe-
nike i nastavna sredstva, 1983, str. 25.
(6) Habermas, J. Javno mnenje. Beograd: Kultura, 1969: VIIL.
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Kolumna danas

Jedno od vaznih pitanja ovog rada jeste i $ta se deSava sa razvojem kolu-
mne tokom 20. vijeka, ta¢nije zadnjih desetak godina 20. vijeka i prvih
godina 21. Glavna pitanja za koja smatram da nisu dovoljno rasvijetlje-
na ticu se odredenih obiljezja kolumne i njenog zZanrovskog odredenja.
Dalje, u svom bavljenju kolumnom zanimalo me je da li kolumna kao
novinarska vrsta posjeduje u sebi nesto literarno. Pitanja sam postavila
sljede¢im savremenim kolumnistima: Vedrani Rudan, Emiru Imamo-
vi¢u, Borisu Dezulovi¢u, Viktoru Ivanéi¢u i Faruku Sehicu, a anketu u
cijelosti ostavljam u prilogu svog rada.

Svi autori istakli su da je kolumna posebna novinska vrsta, s obzirom da
posjeduje odredena obiljezja koja je ¢ine i novinskom, ali i knjizevnom
vrstom. Emir Imamovi¢ je istakao da je to grani¢ni Zanr koji iz zurna-
listike preuzima aktuelnost, a iz knjizevnosti stil, formu, pa i samu ar-
hitekturu teksta. Vedrana Rudan je u svojim odgovorima istakla upravo
onu subjektivnost koja autoru kolumne pruza moguc¢nost da stvari po-
smatra i o njima pise iz iskljucivo vlastitog ugla. Neke kolumne, zavisno
od teme koju obraduju, mogu se svrstati iskljuc¢ivo u novinski zanr, neke
u knjizevni. Faruk Sehi¢ je istakao da postoje razli¢ite vrste kolumni, ne-
kad je ona politicki komentar, nekada moze biti putopisna, crtica, kraca
prica, moze, a i ne mora imati literarne elemente unutar svoje strukture,
tu je pisac u prvom planu i on o tome odlucuje. Viktor Ivanci¢ istice da
je kolumna prostor moguce kreativnosti i da upravo sve zadanosti, od
duzine teksta, preko forme vrlo ¢esto autoru daju moguénost postizanja
kreativnosti. Ivancic istice i angaziranost pri pisanju kolumni. Ona sluzi
za isticanje stavova i distanciranje od stvarnosti i drustva sa ¢ijim se mi-
$ljenjem ne slaze pa i sa samom stvarnosti. Kolumna za razliku od dru-
gih novinskih vrsta otvara prostor za literariziranje, piscima je pogodna
jer pruza moguc¢nost da se ¢esto oglase u javnom prostoru i daju vlastito
misljenje. Iz odgovora ponudenih u anketi mozemo zakljuciti da je ko-
lumna grani¢ni Zanr, pisac je taj koji odlucuje kojim stilom i postupcima
zeli prenijeti sadrzaj onoga $to u kolumni iznosi.

Kolumna je samim tim pogodovala i Savi Skari¢u. Zahvaljuju¢i kolu-
mni, mogao je vrlo ¢esto u samo par recenica iznijeti vlastito glediste na
drustveno-politicku scenu vremena u kojem je Zivio.
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Teme Skaricevih kolumni
Kolumne Save Skari¢a u ovom radu su razvrstane na osnovu glavnih
tema koje su zanimale autora i o kojima je detaljno pisao i iznosio vlasti-
to glediste u odredenom i sasvim dovoljno ispitanom povijesnom vre-
menu. Skaric je pisao o problemima i licnostima kao nosiocima drustve-
no-politickog jaza, ismijavao, kritikovao i osobenim knjizevnim darom
pisao o svemu onom $to je vidio kao problem, nedostatak, drustvenu
slabost u trenutku smjene vlasti na ovim prostorima i svemu onom $to
je nova, austrougarska, vlast donijela na ove prostore. Skari¢ se svojim
kolumnama borio u javhom prostoru.
U periodu od 1906. do 1909. godine u Srpskoj rijeci objavljene su uku-
pno 144 kolumne (1906. godine 23, 1907. godine 51, 1908. godine 44 i
1909. godine 26 kolumni).
Sve Skari¢eve kolumne objavljene u Srpskoj rijeci pokusala sam razvrsta-
ti isklju¢ivo po osnovnoj temi koju obraduju, medutim, takva selekcija
je bila nemoguca. Skaric¢ je vrlo ¢esto u okviru jedne kolumne imao vise
tema. S jedne strane su kolumne koje se odnose na vise razlic¢itih tema
i formalno su krace, dok s druge strane stoje kolumne koje su po formi
duze, knjizevno su zanimljive, odnose se na jednu osnovnu temu, s tim
da neke od njih mogu imati i viSe razli¢itih tema. Bitno u tematskom
odredenju kolumni jeste da i onda kada imaju osnovnu temu, direktno
ili uz pomo¢ odredenog knjizevnog postupka, Skari¢eve kolumne nuz-
no progovaraju i o nekoj drugoj temi, licnosti ili drustveno-politickom
problemu. Tako se one u nasoj svijesti javljaju kao jedna cjelina koju je
nemoguce razdvojiti na viSe manjih cjelina, one jedna od druge zavise,
osnovni problem o kojem nas izvjestavaju nije potpun bez niza drugih
karika za koje se vezuje.

Ipak, ako u obzir uzmemo temu koja unutar preovladava i koju mozemo

odrediti kao “osnovnu’, moguce je kolumne grupisati u slijedece temat-

ske cjeline iz kojih onda izdvajamo podteme:

e Austrijska prokatolicka politika u BiH (u okviru ove teme kao osnovne
izvodi se niz podtema: kolumne sa temom pokrstavanja nekatolika, pri-
pojenja Bosne Hrvatskoj, ideja hrvatstva Bosne, odnos prema Srbima,
pravoslavlju i Muslimanima, odnos prema (irilici; ove tematske cjeline
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vezuju se za slijedece li¢nosti: Josip Stadler, Kerubin Segvi¢, Dorde
Nasti¢, Puro Dzamonja, Ademaga Mesi¢, Ermenegild Vagner, Salih
Klindzo, Safvet-beg Basagic, Ciro Truhelka; jezuiti, furtimasi).
Cenzura i dnevni listovi koji su bili na strani politike okupatora (u
okviru ove teme slijede kolumne koje se odnose na slijedece listove:
Hrvatski dnevnik, Osvit, Glasnik, Bosnjak, Behar, Ogledalo, te opozi-
cioni listovi: Musavat, Otadzbina i kolumne o zakonu o $tampi; uz
temu navedenih listova odnose se i li¢nosti: Salih KlindZo, Safvet-
beg Basagi¢, Ademaga Mesi¢, Ermenegild Vagner, Petar Koci¢, Smail
Cemalovi¢).

Kolumne sa temom Zemaljske vlade (u okviru ove osnovne teme iz-
dvajaju se kolumne o: obrazovnom sistemu, polozaju domacih ljudi,
kuferasima, furtimasima, te licnostima: Benjaminu Kalaju, Burijanu,
Kosti Hermanu, Pordu Nasti¢u, Josipu Stadleru).

Kolumne o unutras$njim politickim prilikama u BiH (u okviru ove
osnovne teme slijede kolumne o: aneksiji, parlamentu, ustavu, vele-
izdajnickim procesima, Sarajevskoj rezoluciji, op¢inskim izborima,
strankama).

Kolumne o politici u svijetu (u okviru ove teme slijede kolumne o:
odnosu stranih sila prema BiH, politicka situacija u Srbiji i Crnoj
Gori, politicki odnosi medu evropskim silama).

Stari i novi obicaji (u okviru ove teme slijede kolumne o novoj modi,
jeziku, ponasanju omladine - kako mladica tako i djevojaka, ali i
njihovih roditelja, kolumne o odnosu starih i novih obicaja, propa-
danju starih obicaja pred modernizacijskim procesima, kolumne o
Prosvjeti, Pobratimstvu i Dackoj trpezi).

Ostale teme (u okviru njih slijede kolumne u kojima je Skari¢ pisao
o svojoj bolesti, pozivao na pretplatu za knjige Zembilja, kolumne u
kojima je spominjao srpske knjizevnike, kolumne u kojima je cesti-
tao vjerske praznike).
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KnjiZevni postupci u Skaricevim
kolumnama

Predmet Skari¢evih satiri¢nih kolumni bio je raznovrstan, uveliko je bio
inspirisan drustveno-politickim pitanjima tadasnjeg vremena, a ono $to
ih ¢ini osobenim upravo je Skaricev stil, literarni postupci i ostar jezik
kojim se obracao tadasnjim javnim i politickim li¢nostima, svojim su-
gradanima, i to uz pomoc¢ ostre ironije, kritike, satire i humora.

Sta to knjizevno djelo posjeduje pa ga mi kao recipijenti, &itatelji, slusa-
telji razumijevamo kao knjizevni, a ne kao neki drugi tekst? U potrazi
za odgovorima, najbitnije je na pocetku shvatiti da za razliku od djela
drugih umjetnosti knjizevno djelo se ostvaruje jezikom i postoji samo u
jeziku.(7)

Jezik je taj koji rijeima, recenicama i receni¢kim sklopovima izgraduje
njegov unutarnji svijet, licnosti, dogadaje i sve ono $to djelo ¢ini knji-
zevnim. Jezik knjizevnog djela svrhovit je i izvan njega. Ali ono §to se je-
zikom postize u knjizevnosti, u knjizevnom djelu kao umjetnickoj vrsti,
jeste ono viSe znacenje, kako navodi i sam Zdenko Lesi¢: rijeci unutar
knjizevnog djela dobijaju mo¢ da znace viSe. Samim tim knjizevni tekst
nije aktuelan samo u trenutku kada je nastao ve¢ se idejom koju u sebi
nosi prenosi kroz povijest, postaje svevremen i univerzalan.

Skaricevo djelo s tim u vezi ne moZemo smatrati univer-
zalnim i vezanim za sve povijesne kontekste. Skari¢ nas ja-
sno upoznaje sa odredenim povijesnim vremenom, donosi
brojne podatke i neobicne perspektive na dogadaje koji su
se desavali za vrijeme Austro-Ugarske u Bosni. Ali, kako to
navodi Mirnes Sokolovi¢ u tekstu Angazman kao kic, nesto
$to nam donosi neobicne perspektive i mnostvo podataka ne
moze samim tim biti i knjizevno djelo, ne moZe ponuditi te
iste podatke i perspektive kao krajnje sudove. Sadrzaji Skari-
¢evih kolumni itekako se mogu dovesti u vezu i sa savreme-
nim drustveno-politickim stanjem i kontekstom u Bosni da-

(7) Lesi¢, Z. Jezik i knjizevno djelo. Sarajevo: Zavod za izdavanje udzbenika,
1971., str. 6.
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nas. Medutim, on nije univerzalan za sve drustveno-politic-
ke kontekste. Skariceve kolumne se zahvaljujuci literarnim
postupcima priblizavaju knjizevnosti i mogu se Citati kao
knjizevnost iskljucivo zahvaljujuci knjizevnim postupcima
koji u kolumnama imaju jasnu funkciju, da sadrzaj priblize
publici i Sirem mnijenju drugacije nego sto bi to bilo objek-
tivnim pristupom, pojacavaju smisao poruke u cilju borbe u
odredenom i dovoljno ispitanom povijesnom vremenu. Ali,
Skariceve kolumne nisu literatura. Prava knjizevnost spaja
fakta i rijeci dovodeci ih u sintaksicku vezu; tim minucio-
znim postupkom, tom alhemijom, literatura nece postati re-
portaZa; niti Ce iznevjeriti logiku istine i stvarnosti. - To zna
samo prava literatura; to je onaj udio cuda. Simbol se stvara
u tom naponu fakata i rijeci, u njihovom prelijevanju i trepe-
renju, u izvodenju nadindividualnog i neizrecenog iz obicne
floskule stvarnosti.(8)

Dakle, knjizevni tekst je struktura koja u sebe ukljucuje sve one elemen-
te kao §to su neobi¢ne perspektive, stilske figure, pis¢ev osoben pogled
na svijet, knjizevne postupke koji i sam jezik i obi¢no shvatanje rijeci
kojim se pisac obraca ¢itaocu mijenjaju, pa tako ¢ine da se jezik prihvati
u sasvim novoj dimenziji. Tim i takvim jezikom prenosi se sadrzaj na
osoben nacin, uz pomoc¢ fikcije i stilskih rjesenja prikazuje se neposred-
na stvarnost, a u Skaricevom slucaju u cilju borbe u javhom prostoru,
borbe protiv tadasnjeg vladajuceg sistema i onoga §to pisac jasno ime-
nuje pogre$nim i nemoralnim.

Skaric¢eve kolumne neposredno su govorile o savremenicima, bile s nji-
ma u punom kontaktu preko razli¢itih asocijacija, humoristi¢no-satiric-
nih anegdota i time su obuhvatile cjelokupan javni prostor i sve zani-
mljivosti javnog zivota. Dvosmislenost kao inherentno svojstvo jezika,
stilska izrazajna sredstva kao semanticki oblici njegove nestabilnosti u

(8) Sokolovi¢, M. “Angazman kao ki¢”. (sic!), ¢asopis za po-eticka istraZivanja
i djelovanja (2012) http://www.sic.ba/rubrike/temat/mirnes-sokolovic-angaz-
man-kao-kic/ (4. septembar 2014).
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Skari¢evim kolumnama dolaze itekako do izrazaja, ali s teznjom stvara-
nja dubljeg smisla onoga $to njihov sadrzaj nosi u sebi i prenosi recipi-
jentima. Takav pristup i definicija knjizevnosti primjenjiva je u analizi
Skaric¢evih kolumni i u tom smislu mozemo ih analizirati kao knjizevne
satire, ali ga ne mozemo smatrati univerzalnim na nacin kako se odno-
simo prema pravoj literaturi, jer, kako o kolumnama pise Tin Ujevi¢, to
se ne pise za vjecnost, najvise za koji sat.

Za satiri¢ne kolumne Save Skarica, pored raznolikosti tema i bogatstva
sadrzaja, karakteristicni su knjizevni postupci kojima se autor sluzio
ih knjizevno zanimljivim. U vezi sa knjizevnim postupcima, Savu Ska-
ric¢a su drugi kriticari, poput Markovica, Kvapila, Purickovi¢a, u najve-
¢oj mjeri dovodili u vezu sa knjizevnim radom Petra Kocica, Branislava
Nusica, ali mnoge sli¢nosti pri analizi kolumni dovode Skari¢a u vezu i
sa Radojem Domanovic¢em.

Iako svoje kolumne pise i objavljuje u dnevnim novinama, tadasnjoj
Srpskoj rijeci, gdje ocekujemo objektivan stil pisanja s obzirom na teme
koje obraduje, Skari¢ osobenim stilom i literarnim postupcima pribli-
zuje kolumne knjizevnom tekstu. Kao i Domanovi¢, Skari¢ posjeduje
talent satiricara pa se tako u njegovim kolumnama u isto vrijeme pre-
poznaju odlike duhovitog i sarkasti¢cnog. Dakle, satira kao knjizevni
postupak sastavni je dio svih Skaricevih kolumni, a uz kombinaciju s
humorom postaje osnovno obiljezje Skaricevog stila.

Skari¢ se u kolumnama sluzio i stihom, s tim da je upotreba stiha kod
Skari¢a dvojaka. S jedne strane, kolumne u stihu javljaju se kao epigra-
mi, kratke pjesme duhovitog i satiricnog tona kakve su pisali i drugi
srpski pjesnici poput Jovana Jovanovi¢a Zmaja i Pure Jaksi¢a dok, sa
druge strane, Skari¢ kolumne u stihu pi$e po ugledu na formu i osobine
narodne poezije, one su znatno duze, ali i kod jednih i drugih namjera
je ista — stthom kao jakim knjizevnim sredstvom, uz kombinaciju satire,
ironije i drugih stilskih efekata, demistificirati, ismijati, poblize rasvije-
tliti sve nedostatke drustva, sredine u kojoj zivi. U takvim stihovanim
kolumnama Skari¢ demistificira, sjedinjuje legendu, mit i stvarnost, pa
u takvom satiri¢cnom ugodaju sve postaje moguce, kao u knjizevnosti.

27 INTERPRETACIJE



Kao kod drugih srpskih satiri¢ara, naroc¢ito Domanovica, i kod Skari¢a
prepoznajemo narativne dijelove, postoje kolumne koje su pisane u for-
mi epistole, u nekima nalazimo primjere monoloskih iskaza, polemika,
a upravo su te kolumne pune opisa i najviSe podsjecaju na knjizevno
djelo. Skaricev talent satiri¢ara vidljiv je u savrSenom kombinovanju sa-
tire sa drugim knjizevnim postupcima, pa ¢ak i onda kada ne Zzeli direk-
tno uputiti na odredeni drustveni problem i nedostatak on ¢e to uraditi
indirektno, putem alegorije, snovidenja i bajkovitog dimenzioniranja
vremena i prostora. U satiri¢cnim kolumnama ostvaruje se odredeni
funkcionalni odnos izmedu narativnog i satiricnog, alegori¢nog i sati-
ri¢nog, alegori¢nog i narativnog, u autorovoj namjeri da umjetnickim
postupkom prenese svoju poruku drugacije nego $to bi to ucinio objek-
tivnim pristupom. Skaricev stil je specifican i po tome §to odredene po-
vijesne li¢nosti spominje punim imenom i prezimenom, dok vrlo ¢esto,
najces¢e u kolumnama o novim obic¢ajima, nadijeva imena koja je sam
smislio, a koja nose podrugljivo znacenje ili takva da njima postize hu-
moristican efekat. Ironija izvire iz svake Skariceve rijeci, ¢cak i onda kada
mislimo da je nema. Prisutni su i personificiranje izraza, sinegdoha, pa-
radoks, razlic¢ite asocijacije i aluzije, narativhe komponente i bogatstvo
opisa kojim se prepoznaje Skaricev osoben knjizevni dar. Gledajuci u
cjelini, sve Skariceve kolumne napisane su tako da u njima ne prepo-
znajemo samo jedan knjizevno-stilski postupak ve¢ vise njih pa je teSko
pronaci primjer kolumne za koju mozemo reci da u njoj prepoznajemo
iskljucivo ironiju, alegoriju, paradoks ili neki drugi postupak koji ga od-
vaja od objektivnog stila. Ipak, u nastavku rada izdvojila sam osnovne
knjizevno-stilske postupke i na odabranim primjerima pokazala kako
oni kao osnovni dolaze u kombinaciju sa drugim umjetnickim rjese-
njima, kako jezik kao sredstvo kojim se stvara unutarnja stvarnost djela
posredstvom umjetnosti utice na sadrzaj i temu o kojoj autor pise i na
$ta se takvim jezikom i stilskim sredstvima referise.

Kolumne su analizirane upravo prepoznavanjem svih prethodno nave-
denih knjizevnih postupaka i samim tim u radu ¢u pokusati dokazati da
se Skariceve kolumne mogu ¢itati kao knjizevne satire, jer svojim osobe-
nostima i namjerom autora, da koristeci se literarnim postupcima, svoje
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kolumne udini univerzalnim i aktualnim i danas, zaista nose osobenosti
po kojima knjizevni tekst odvajamo od bilo kojeg drugog. U analizu su
uvrsteni primjeri objavljeni u Srpskoj rijeci koje sam smatrala bitnim, a
koje autor nije uvrstio u vlastiti izbor. Rad ¢e u nastavku ponuditi sve
literarne postupke koje sam prepoznala u datim primjerima. Nakon de-
taljne analize stila, jezika i knjizevnih postupaka koje je autor koristio u
svojim kolumnama, u zakljucku namjeravam ponuditi jasniju definiciju
i zanrovsko odredenje kolumne.

Stih kao knjiZzevni postupak

Skari¢ se u pisanju kolumni vrlo cesto sluzio stihom kao knjizevnim
postupkom u kojem se medusobno prozimaju i drugi knjizevno-stil-
ski postupci - ironija, kontrast, metafora, humor. Pored toga, Skari¢ se
ugledao na formu i jezik narodne poezije pa se tako u njegovim teksto-
vima velike teme, junaci i njihovi podvizi kao centralne teme narodne
poezije sada sudaraju sa stvarno§¢u vremena o kojem autor piSe. Stthom
kao knjizevnim postupkom Skari¢ se sluzio gotovo redovito, §to ¢e po-
kazati naredni odabrani primjeri.

U kolumni iz broja 199/07 Skari¢ pise o Stadlerovim teznjama, ali sluze-
¢i se knjizevnim postupcima. Alegorija se ovdje prozima sa satirom, ali
ilegendarnim prostorom u koji ulazimo ve¢ prvim rec¢enicama i spomi-
njanjem proroka Jone, koji je po starozavjetnim vjerovanjima tri dana i
tri no¢i proveo u utrobi kita.

Da je sad Ziva ona pokojna riba, sto je progutala proroka
Jonu, uzdahnula bi na svoje ogromne skrge i rekla bi Stad-
leru: O Josipe, Josipe! Ja progutah proroka Jonu, jo$ u ono
starozavjetno vrijeme, pa odmah poslije tri dana nastra-
dah, a ti u dvadesetom stolje¢u guta$ pravoslavne i musli-
mane sve na buljuke, pa ni luk jeo, ni lukom miriso. Dali se
ti uopée bojis koga? Stadler bi joj na to odgovorio:

Boga malo, a cara ni malo,

Za ministra ni habera nemam,

A za vladu, ko da nije ziva.
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Pilim svima dok je meni Rima,
I u Rimu pape ihtijara.

U ovom primjeru uo¢avamo kraci oblik satiri¢ne pjesme u kojoj Skari¢
ispoljava vlastito videnje odnosa Stadler - politika okupatora. U Stad-
lerovom odgovoru uoc¢avamo i hiperbolu, ¢iji se stilski efekat jo$ vise
pojacava u datom stihu, a ¢ime je autor htio dati jasnu sliku odnosa
Stadlera kao eksponenta Rima i domace politike za koju ne mari jer ga
brane jace sile. Hiperbolom datom u stihu, odnos Stadler — Rim po-
staje do te mjere bitan autoru da ga drugacije nego preuvelicavanjem
i ne moze docarati recipijentu. Skari¢ se ovdje posluzio parafrazom pa
tako dio njegova teksta u obliku epske pjesme sadrzava osnovnu ideju
i misao originala. Pored toga, primjec¢ujemo i osobit humor sadrzan u
arapskoj rijeci ihtijar, Sto znadi starac ili narodni starjesina, a ovdje se
ta rije¢ dovodi u vezu sa papom i nosi humoristi¢no-sarkasti¢an pri-
zvuk, pa se papa u nadoj svijesti javlja kao starac i starjesina koji sjedi
na svojoj papskoj stolici samo forme radi i u cilju propagande kao $to
je Stadlerova.

U kolumni iz broja 147/07 Skari¢ pi$e o opozicionom ¢asopisu Otadzbi-
na i njenom uredniku sluze¢i se stthom kao knjizevnim postupkom po
ugledu na epski deseterac.

U ovo sretno doba, kad se citava Evropa oruza, nismo ni mi
mogli ostati goloruki, nego smo se naoruzali sa nekoliko opo-
zicionalnih novina. Muslimanska opozicija ima svoj Musa-
vat, a mi imamo Narod, Srpsku rije¢ i Otadzbinu, koja je
odskora pokrenuta u Banjoj Luci na Krajini ljutoj. Glavni
joj je urednik

Ljuta guja Koci¢ Petrasine

Koji znade sitne knjige pisat,

Sitne knjige i zulume suhe,

Koji brani svoje Krajisnike,

Od krvnika, od zla ¢inovnika,

Od sumara i nadzak-Zandara,
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I od podle jezuitske bande,
Crne bande, rimske propagande.

Ironiju vidljivu u uvodnim rije¢ima ove kolumne (sretno doba) nadjacat
¢e snaga pjesnickog kontrasta i epskog deseterca kojima autor progo-
vara o teznjama opozicionog lista Otadzbina i urednika Petra Kocica.
Naime, Petar Koci¢ je, nakon $to je ucestvovao u radnickom strajku,
protjeran iz Sarajeva u Banju Luku gdje je prije aneksije Bosne i Her-
cegovine pokrenuo list Otadzbina, cije su glavne ideje bile borba protiv
austrougarske vlasti i ostataka feudalnog sistema. Ve¢ je i ime urednika
napisano u duhu narodne epske pjesme, gdje imamo oblik Koci¢ Petra-
$ine umjesto imena u nominativu, radi postizanja odgovarajuceg broja
slogova u epskom desetercu. Petar Koci¢ glavni je junak ove kolumne,
hiperbolisan do te mjere da brani svoje Kraji$nike i od krvnika, i ¢inov-
nika, i nadzak Zandara, i jezuita, koji su u Skaricevom videnju banda
koja propagira rimske ideje.

Alegorija kao knjizevni postupak

Sli¢no Domanovicu, i Skari¢ je uspijevao u svojim satiri¢cnim kolumna-
ma pronadi originalnu alegori¢nu fikciju zahvaljujuci kojoj je tacno i
jasno ocrtavao sve karakterne osobine likova i teme za koju se vezu, pa i
same dogadaje i pojedinacne sceni¢ne dijelove bitne za ukupno shvata-
nje i poentiranje poruke koju je zelio prenijeti recipijentima. Primjetan
je i paralelizam izmedu bukvalnog i prenesenog znacenja koji se krije
ispod alegori¢ne slike. Alegori¢ne fikcije kao postupak nude autoru mo-
gucnost da kreira prostor i vrijeme van zahtjeva objektivnog i realnog,
a u isto vrijeme aludiraju na stvarnost onakvu kakva se zaista perce-
pira. Bitno je navesti da u Skaricevoj alegoriji dolazi do medusobnog
prozimanja i drugih knjizevnih postupaka, pa tako uz alegori¢nu sliku
autor vrlo ¢esto upotrebljava ironiju, satiru, aluziju, personifikaciju, hi-
perbolu, sarkazam, fikciju i humor, razvijajudi naraciju i dijalog medu
likovima.

U kolumni iz broja 261/07 Skari¢ se koristi knjizevnim postupcima,
alegori¢nim i bajkovitim dimenzioniranjem vremena i prostora, sno-
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videnjem. Evo o kakvom je snu rije¢ i zasto je ova kolumna knjizevno
zanimljiva:

Snivam neko vece, kako letim po vazduhu na nekakvom oso-
bitom aeroplanu. Daj - mislim u sebi - kad je ovaka zgoda,
da odletim do sv. Petra na rajska vrata, da vidim, kako tamo
stvari stoje. Navrnem aeroplan, pa nanadoh u brzine. Ne
znam, koliko sam letio, ali na jednom se nadoh na rajskim
vratima. Srecom ne bijahu uredovni sati i sv. Petar bijase
fraj, pa prostro serdZazu na travi i prekrstio noge, pa broji
tringelt, Sto mu je proslog dana pao.

- Sluga sam ponizni, gospodin Pero! Kako je ceif?

- Fala na pitanju. Prili¢no.

- Bravo, bravo! Kako vidim, kod vas ne vlada financijalna
kriza i kokuzluk, ko kod nas dolje, na gresnoj zemlji.

- A manite molim vas, i pored ovolikih prihoda, opet sam ve-
¢inom $vorc. Imam na zemlji generalno zastupstvo u Rimu,
pa me opljivise, otkako je francuski narod prestao davati mi-
lijone. I sve bi to ukabulio i podnio, ama mi je najvise u moj
post ukreso neki Josip Stadler, $to je dolje u Bosni nadbiskup.
Omrsio se na “Petrov nov¢ic”, pa me bas za noge izjede i ha-
klaisa. Te daj za nekakav Egipat, te za nekake pokrstene Ci-
gane, te za nekakav Hrvatski dnevnik, lijepo mi je moj Zivot
omrzo, i doslo mi je baciti kljuce od raja i predati demisiju
Gospodinu Bogu, na hiljadu grehota i sramota!

Od samog pocetka kolumne prepoznajemo mijeSanje iracionalnog i
stvarnog. Sv. Petru Skari¢ daje nadimak Pero, pa se od pocetka on u
nasoj svijesti javlja kao knjizevni lik i cijela kolumna se knjizevnim po-
stupcima koje autor koristi, od toga da joj je podloga san do uspjesne
knjizevne alegorije i oneobicavanja cjelokupne situacije koju prikazu-
je, otvara kao umjetnicki, a ne novinski tekst. Vijest o tome na $ta sve
Stadler trodi novac, da je omrzo i sv. Petru ne bi bilo sasvim i dovoljno
uvjerljivo da su razlozi samo pobrojani. Posredstvom alegori¢no-sati-
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ri¢ne vizije sve to i$¢itavamo i razumijevamo drugacije, narocito kada
se povijesne li¢nosti u nasoj svijesti jave kao knjizevni likovi koji progo-
varaju o ozbiljnim temama i saop¢avaju ono $to je dio svakodnevnice.
Satiri¢nim postupkom i sam legendarni prostor u koji smo usli onog
trenutka kada nam je sv. Petar otvorio rajska vrata sada prerasta u nesto
stvarno, sjedinjuje se sa prostorom zbilje na koju Skari¢ aludira, poseb-
no kada kaze ko kod nas dolje na gresnoj zemlji. I sam sv. Petar kao da
gubi svoj vlastiti identitet i postaje jedan od finansijskih sluzbenika, koji
su tu da broje tringelt koji je pao od onih, sa gresne zemlje, kod kojih on
ima svoje zastupstvo. Ovu kolumnu kao i ostale karakteri§e kombinacija
sarajevske narodne frazeologije, orijentalizama i germanizama, koji u
Skari¢evoj upotrebi nose nijanse posebnosti. Tu se narocito isticu rijeci
iz sarajevske frazeologije, kao $to su kokuzluk, opljivise, ukreso, svorc,
a kojima se jo$ vise docarava jedan o savremenih problema o kojima
autor pise, pa se tako postupkom oneobic¢avanja i leksikom i sv. Petar
pri sudaru sa svijetom o kojem Skari¢ pise izjednacuje sa realnim pro-
storom i vremenom, govori jezikom Skari¢evih savremenika. Fikcijom,
fantasticnim elementom i alegoricnom vizijom postiZe se ono §to objek-
tivnim sredstvima ne bi bilo moguce.

Anegdota i epistola

Anegdota je, kao vrlo ziv i komunikativan knjizevni oblik, prisutna i u
kolumnama Save Skarica. Skari¢ svoje anegdote stvara sam i vrlo ce-
sto je u njima izvoriste originalnog humora koji proizlazi iz pojedinih
sceni¢nih dijelova i detalja stvorenih upravo zahvaljujuci anegdoti. Evo
kako Skari¢ stvara anegdotu u kolumni iz broja 147/06 i u kakvim se
njenim sceni¢nim dijelovima proizvodi osoben humor i na $ta se zapra-
vo referise:

Od prvoga novembra dobicemo nove, fine i Sarene postanske
marke. Sad nece biti viSe na njima ona dvoglava ptica, nego
slike s raznim motivima iz Bosne i Hercegovine. Svaka vri-
jednost imace drugu sliku.
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Zaboravili su uvesti marke od viZlina sa slikom, kako je
Stadler ufatio Mula-Mesana, pa hoée nazor da ga pokrsti, a
njega siromaha stala dreka, pa se gica nogama i ne da se ni
vilati, ni sedlati.

Skari¢ anegdotom datom u pojedinim slikama opisuje ¢in krstenja Mu-
la-Mesana, a sto bi trebao biti jedan od motiva novih postanskih marki,
¢ime cijelu situaciju ¢ini jo§ paradoksalnijom. Paznja je skrenuta upravo
na dati detalj koji lako mozemo zamisliti i kojim se proizvodi humor, a
time i pojacava satiri¢ni ugodaj.

U kolumni iz broja 30/08 Skari¢ pise o “zaslugama” Cire Truhelke za
dobar polozaj kuferasa u Bosni. Naime, rijec¢ je o kolumni u kojoj Ska-
ri¢ prica sa Stadlerovim duhom, rahom, gdje prisustvujemo sjednici u
gradskoj vije¢nici. Ovo je jedan od prijedloga koji se usvaja, a odnosi se
na li¢nost Cire Truhelke:

(...) Ustaje jedan zastupnik i predlaZe da se pred Firaunhau-
zom podigne od cerpiéa spomenik vojvodi Ciri Truhelki, po-
Sto je stekao velikih zasluga za kuferase. Prima se i odreduje
se, da spomenik ima predstavljati, kako Ciro Truhelka sam
sebe nosi u kuferu. A da se bolje istakne, kako je bio covjek
liberalan, savremen i naprednih ideja, nek mu se u drugu
ruku metne jedno koplje iz neolitskog doba...

Skari¢ je i u ovoj kolumni stvaralac anegdote. Humoristi¢nim stilom i
satiricnom idejom cijela situacija vezana uz ovaj prijedlog izgleda puno
zanimljivija i usmjerena je na paradoks vremena o kojem je autor pisao,
a u kojem je prijedlog kao ovaj vazniji od prijedloga da se jednoj sirotici
udijeli novac za pomo¢. Anegdotskim ugodajem paznja ¢itaoca usmjere-
na je kao i u prethodnoj kolumni na detalj u kojem Truhelka sa kopljem
iz neolitskog doba sam sebe nosi u kuferu, ¢ime se referise na Cirinu oku-
patorsko-kuferasku politiku koja prije da datira iz neolitskog doba i sve
je samo ne liberalna. Ovakvim Skaric¢evim postupcima pojacava se sam
satiri¢ni ugodaj i proizvodi humor ¢ije je izvoriste upravo u anegdoti.
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Oneobicavanje i fikcija

Prethodno je re¢eno da Skari¢ u brojnim kolumnama koristi postupak
snovidenja, bajkovitog dimenzioniranja vremena i prostora, fikciju i
mastu. Slicno Domanovicevoj satiri Danga i kod Skari¢a mozemo pre-
poznati postupak slican postupku u bajci gdje se likovi i sva prikazana
desavanja premjestaju iz jednog konkretnog i stvarnog prostora u drugi,
vanvremenski i bajkovit. U tim kolumnama vrlo su bitne dijaloske scene
medu likovima iz kojih saznajemo ono §to je osnovno i na §ta autor re-
ferise. Evo kako postupkom oneobicavanja i fikcije Skari¢ pise kolumnu
iz broja 30/08:

(...) Ru, to je jedna bajica, $to je nema u modernim zoologi-
jama, nego samo u starim Citabima. Ova se bajica nalazi u
svakom Covjeku, i ona iz njega ne izlazi, dok covjek ne zaspi,
a kad covjek zaspi ona izleti iz insana, pa lijece po svijetu ko
cela, i $to god ona uradi, o tome Covjek sniva. Ako recimo ru
odleti u Misir ili Bagdad, onda covjek sniva, da se nalazi u
Misiru ili Bagdadu. Od ovoga su rua upravo zuhur svi in-
sanski snovi.

Jos od neki dan me nesto kopa, da mi je doznati, sta li je
nas presvijetli biskup Josip snivo u oci one subote, kad su
sarajevski kuferi propali. Da to saznam, morao bih ufatiti
biskupova rua, pa ga ispitati i intervjuisati.

Jedne noci, kad je sve spavalo, podem u lov sa biskupovim
ruom. Ponesem onu mrezu $to Svabe hvataju baje i leptiro-
ve, pa se S¢ucurim na Ceki blizu biskupova dimnjaka. Cekaj,
cekaj u cuci, dok izlece iz dimnjaka zlatna bajica; pa da ce
poleti dalje, a ja zamahnem mreZicom, dok je stade u mreZi
zuzukanije.

Zu, zuu, zuuu!

Posredstvom fikcije, snovidenja i fantasticnih elemenata ovu kolumnu

dozivljavamo i ¢itamo kao knjizevni tekst, te prepoznajemo sve njegove
narativne dijelove. Skari¢ je uspio uhvatiti Stadlerovog rua i ru pocinje
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svoju pricu. Odjednom nam se otvara slika Sarajeva u budu¢nosti, tac-
nije 2008. godine, cijeli grad pun je crkvi i sve su kuce kapelice, ljudi
jedan dan u sedmici rade, a $est mole krunice, jezuite vjerni nose krka-
Ce, Sarajevo je sada Vatikan, kako saznaju od jednog mimoprolazeceg, a
saznajemo i kako se to desilo: Pa zar ne znate, da su Italijani surgunisali
papu iz Rima, konfiskovali mu imetak u korist radnickog proletarijata, i
on se u Sarajevo preselio, jer se ovdje osjeca najsigurnije. Stadlerov ru i
Skari¢ odjednom se nadu i na sjednici gradske vije¢nice, gdje skoro da i
nema domacih ljudi, jer su izumrli i istrijebljeni su iz Sarajeva. Parodija
postaje sve snaznija dok ne dosegne vrhunac. Saznajemo $ta predlazu
parlamentarci i koji se prijedlozi usvajaju. Evo jednog od prijedloga koji
je usvojen: Jedan Zastupnik ustaje i predlaZe, da se posalje pripomoc¢ ka-
tolickoj propagandi za pokrséavanje africkih crnaca. Prima se, i odreduje
se svota od 20.000 kruna. Drugi prijedlog nije usvojen, a evo i zasto: Cita
se molba sirote Razije Memisovi¢ sa Vratnika, da joj se odredi malo mje-
secne potpore. Odbija se s motivacijom, da opéina nema para, a ako nema
otkle Ziviti, neka ide u Ankoru. Skari¢ u ovu kolumnu uvodi fantasti¢ni
elemenat u samu fabulu, gdje dolazi do mijeSanja onog iracionalnog i
stvarnog unutar narativne strukture. Snagom alegorije, ironije i sarkaz-
ma saznajemo o dru$tvenim problemima aktuelnim u vrijeme u kojem
je Skari¢ Zivio, a koji su ociti i danas, kao da ih je Skari¢ predskazao.
Zato su Skaric¢eve kolumne zanimljive i danas, jer progovaraju o univer-
zalnim sadrzajima, nac¢inom i sredstvima koja, kao i umjetnicka djela,
traju u vremenu.

U kolumni iz broja 151/08 Skari¢ uvodi knjizevni lik Davida Strpca, za
kojeg kaze da je Srbin vatra Ziva i na priliku jedno pravoslavije, te se bavi
politikom i na nebesima. Ve¢ na samom pocetku prisutno je mastovito
obavijanje stvarnosti, ulazimo u legendarni prostor, dakle, pratimo dija-
log sv. Petra i Davida Strpca. David se pita $ta ¢e biti sa Srbima u nesret-
noj Bosni, a sv. Petar mu odgovara da o tome svemu pita svetitelja Savu,
potom David ulazi u raj. Cijela kolumna otvara se kao prica, posjeduje
likove, radnju, dijalog. Odjednom nam Skari¢ opisuje Davidov put kroz
raj i razgovor sa sv. Savom i knjazom Mikajlom i Danilom. Kao $to je to
uradio sa likom kosovke djevojke, Skari¢ sli¢no radi i sa povijesnim liko-
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vima u ovoj kolumni, sv. Savu i knjazove izjednacuje sa stvarnoscu o kojoj
govori, oni tu, u raju kao mitskom prostoru, leze na travi i Citaju Srpsku
rije¢, Narod, Glas Crnogorca, Samoupravu i Odjek te komentari$u nedav-
ne drustveno-politicke dogadaje. Skaric¢eva glavna tema u ovoj kolumni
je polozaj Srba u Bosni, o¢it je angazman koji ovoj kolumni oduzima od
umjetnicke vrijednosti, jer u trenutku kada pisac progovara u ime naroda
tu prestaje knjizevnost. Ipak, u ovoj kolumni knjizevno su zanimljivi Ska-
ri¢evi postupci i stilska sredstva kojima njen sadrzaj Zeli prenijeti, poziva-
juci se na odgovore svetitelja. Evo kako progovara svetitelj Savo:

Ne do Bog Davide - veli mu svetitelj Savo - da se medu vama
u Bosni zalaZe onaka nesloga i stranke, brzo bi vam se zatrlo
$jeme i koljeno. Sve bi vas pojele Svabe na gulas. Zato se do-
bro cuvajte kojekakvih Laza i Maza, koji vam lazu i mazu
i siju mrzost i zadevice medu narod. Nicega se vi Davide ne
trebate bojati, nego radite svoj posao, tj. diZite skole i trijebite
iz naroda kartanje i pijanstvo i gledajte da ni krdnu krajcaru
koju trosite ne date u ruku svome dusmaninu. (...) Davidu se
obraca i sam Bog u trenutku kada Zeli iza(i iz raja: Davide,
Zalostan ne bio kud si posao? Ako cuju dolje na zemlji, da si
razgovarao s knjazom Mikajlom i knjazom Danilom, pro-
glasice te veleizdajnikom, pa Ce ti Ciniti premetacinu u grobu
i vucace ti kosti po sudovima i tamnicama. Pa je li ti bolje,
da ti kosti trunu u grobu, nego u “Kustodiji honesti!”

Skari¢ koristi rije¢ veleizdajnik referisuci na veleizdajnicke procese koji
su pokrenuti protiv nekolicine Srba. Mnoge kolumne Skari¢ je pisao i
satiricno komentirao pozivajuci se upravo na odnos stranih sila i oku-
patorske politike protiv domacih.

Na kraju kolumne u radnji se pojavljuje i Benjamin Kalaj. David Strbac
krene da izade iz raja i ima $ta vidjeti:

Potrcim rajskim vratima, kad imam Sta videti: Ufatili se sve-
ti Petar i minister Kalaj, pa se hrvu. Kalaj hoce da nazor
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unide u raj, a sveti Petar mu ne da. Poleceh ja ko doja, da ih
razvadim, pa ko nehotice bubnuh Kalaja u rebra, da je sve
zvonilo.

- Ama s$ta vam je ljudi okanite se bitke!

- Ta sta okani se? Bog mi je zaprijetio — veli sveti Petar - pa
ga niposto ne pustam unutra, dok ne poloZi tacno i potanko
racun o bosanskim Sumama za doba svoga ministrovanja.
Nisu ovo delegacije da smrnda nekoliko brojki, pa mirna Bo-
sna. Cist racun - raj otvoren.

— Aha, ta ti valja brate Pero!

David Strbac glavni je lik Kociceve pripovijetke Jazavac pred sudom. Da-
vid tuzi jazavca austrijskom sudu jer mu je izjeo ¢itavu njivu kukuruza.
Snagom svoje satire Koci¢ je preko Davida progovorio o klju¢nim drus-
tveno-politickim problemima za vrijeme austrijske okupacije u Bosni,
najvise o polozaju seljaka, slobodi i pravdi, te dao o$tru kritiku austrij-
skog sudstva. U ovoj kolumni su povijesne li¢cnosti postale likovi bas kao
i knjizevni lik David Strbac. Uvodenjem knjizevnog lika u pripovjedacki
postupak Skari¢ ima jasan cilj da i ¢itaoca uvede u jedan svijet legende,
fikcije, ali ¢ime njegova satiri¢na ideja dobiva samo neophodno pretpo-
stavljeno jezgro, a s obzirom da znamo iz kakve price ovaj knjizevni lik
dolazi postaje nam jasan i sam kontekst u koji ga Skari¢ pozicionira. Iza
svega toga krije se dublji smisao. Snaga satiri¢ne ideje sadrzana je upra-
vo u dijalogu likova, a problem o kojem autor progovara hiperbolisan je
do te mjere da se o njemu oglasava i sam Bog. Umjetnicki, literarni po-
stupci pruzaju mogucnost da autor stvori jedan beskrajan prostor ideja,
slobodu pri kreiranju sadrzaja i likova, $to unutar objektivnog stila ne
bi bilo moguce. Takoder, bitna je i efikasnost koju Skari¢ postize datim
postupcima. Autor ideju izric¢e kratko, na malom prostoru u novinama,
a uz pomo¢ literarnih postupaka uspijeva da kaze puno vise. Takva rje-
$enja su odli¢na, jer kondenzuju sadrzaj, a nista ne gube.

U kolumni iz broja 234/07 Skari¢ se ponovo obraca vladi sluzeci se hi-
perbolom:
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(...) Doso sam gospoja ispred naroda. Narod tebe jeste po-
zdravio, da mu se osladilo davati poreze i dacije i lijepo te
moli, da uvedes porez na vazduh jer je safi alavanta disati
dzabe ovu boZiju havu, a ne placati na nju nikakve - arine
ni - marine.

U ovoj kolumni se prepli¢u ironija i sarkazam sa hiperbolom. Narodu se
osladilo placati poreze i pozdravlja gospoju vladu, dakle Skari¢ personi-
ficira sam izraz kojim se obraca vladi, ona je u ovom slucaju gospoja, a
onda hiperbolom postize Zeljeni efekat: narod lijepo moli da se uvede i
porez na vazduh, ¢ime se daje jasna slika odnosa vlade i drustva.

Hiperbolu kao knjizevni postupak Skari¢ je koristio i u kolumnama sa
temom cenzure. Cenzora Skari¢ imenuje kao novinarskog sikofanta,
koji je izgubio i srce i dusu, plijeneci sve sto mu dode pod ruku. Sikofant
je u staroj Atini predstavljao osobu koja je vlastima odavala one koji su
o$tecivali svete smokve, prodavali ih i izvozili van Atine. Sikofant tako-
der oznacava $pijuna, klevetnika, pa je jasno zasto se ta rije¢ u Skarice-
voj upotrebi veze za cenzore. Skari¢ je to, kako i dolikuje njegovom stilu
preuveli¢ao, uz humor koji mu je svojstven i koji ¢ini jedan, ako ne i naj-
bitniji elemenat stila kojim piSe o drustvenim problemima vremena u
kojem zivi. Tako ¢e u kolumni iz broja 139/06. za cenzora napisati i ovo:

U svojoj revnosti ne Stedi ni Sveto Pismo, i njega plijeni. Re-
dakcija Srpske rijeci trebala bi ¢itavo Sveto Pismo da posalje
na cenzuru da se jednom zna, Sto se smije iz njega vaditi, a
Sto ne smije.

Preuvelicavanjem kao knjizevnim sredstvom kojim smo dosli i do Sve-
tog Pisma, Skari¢ nastoji $to jasnije pribliziti problem slobode izrazava-
nja s kojim su autori bili suoceni, u ovom slucaju Srpska rijec.

Kalamburi i igre rijecima

Jezik Skari¢evih kolumni utoliko je zanimljiviji §to pored sarajevske fra-
zeologije, orijentalizama i germanizama pronalazimo brojne primjere
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kalambura, novih rijecii izraza, te primjera u kojima se autor igra rijeci-
ma. Cesti kalamburi i igre rije¢ima sluze autoru da stvori humoristi¢an
efekat, proizvede podsmijeh i tako Skari¢ jos jace poentira svoju satiric¢-
nu ideju i sam sadrzaj kolumne.

Evo kako se u kolumni iz broja 42/08 Skaric¢ igra rije¢ima i stvara nove,
aludiraju¢i na Benjamina Kalaja i njegovu politiku:

Ova zadnja zijafetska afera, koja se odigrala u proslu nedje-
liu, dovela je Evropu do razmisljanja, i kako javlja engleski
list The Birmingham Daily Post, sve su se velesile sloZile na
prijedlog Vagnera i kokosara i diplomate Draganica, da se
u Bosni i Hercegovini opet uvede stari dobri kalajdZinski
sistem i da se Bosna ponovo kalajisava jer je postala vrlo
bakrsuz.

Kalajdzinski sistem i izraz kalajisava Skari¢ upotrebljava sa ironi¢nim
prizvukom aludiraju¢i na Kalaja kao nosioca odredenih politickih i
drustvenih ovlasti koje su donijele dobro samo stranim silama i eksplo-
atorskoj politici. U Skari¢evom videnju, taj stari dobri kalajdZinski si-
stem odgovarao bi samo okupatoru i pristalicama okupatorove politike
irezima.

U kolumni iz broja 122/07, evo kako je u Skaricevom videnju nastala
rije¢ rezolucija:

Ru-e-zu-o-lu-u-cu-i-ju-a, re-zo-lu-ci-ja, rezolucija.

Okreni je i obrni na koju god hoces stranu, irabi i kontaj,
kako god hoces, ne mores u njoj naci nista strasno ni opasno.
Rezolucija je jedna rijec latinska, i kad se na srpski prevede,
znaci Sarajevska rezolucija. Ako ovu rije¢ tumacimo buk-
valno, ona znaci to, kad se dvije Svabice, jedna Reza, a druga
Lucija, uhvate ispod ruke i izadu na $pancir, a ti ih gledas i
velis: Kaka je plaha ova Rezo-Lucija! a u sebi pomislis lati-
nicom: Nage Svabe nisu loge, neka nam hin, nek su dogle.
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Skari¢ od dva strana Zenska imena stvara rije¢ rezolucija, koja u nave-
denom kontekstu i jeste proizvod stranih sila. Autorov originalan stil
i ideje proizvode u ovom slucaju i humoristi¢an efekat, narocito kada
¢itamo tumacenje same rijeci, koja, kako autor navodi, ima bukvalno i
latinsko znacenje.

U kolumni primjec¢ujemo i ironiju sa humoristi¢nim prizvukom, rezo-
lucija je toliko plaha, dakle, Skari¢ aludira na izgled Zena Reze i Lucije,
pa u latinicnom tumacenju jedino §to ¢ovjek moze pomisliti kad ih vidi
jeste zahvalnost Svabama §to su dogle.

Pripovijedanje i dijalog

Brojne su Skari¢eve kolumne u kojima prepoznajemo oblike narativa i
sve njegove elemente, ali u kojem je posebna paznja posvecena dijalogu.
Upravo u dijalozima lezi srz ideje i satiri¢ne poruke koju autor Zeli pre-
nijeti. U ve¢ini kolumni u kojima je dijalog glavni elemenat narativne
strukture Skari¢ sebe imenuje kao jednog od ucesnika dijaloga, dok s
druge strane imamo fiktivnog sagovornika: vladu, nekog od kuferasa,
fiktivnu ili legendarnu licnost, nekada su to i povijesne politicke licnosti
koje autor imenuje imenom i prezimenom.

U kolumni iz broja 73/07 Skari¢ nam pripovijeda neobi¢an dogadaj u
kojem lako prepoznajemo narativne slojeve i literarne postupke, ali srz
satiri¢ne ideje krije dijalog:

Neku no¢ provucem se kroz kljucanicu u Kursumli medresu i
usuljam se u jednu sobu, u kojoj su spavale tri sohte. Bila je
tisina i culo se samo hrkanje, ali mi se ucini da ovo hrkanje
brka neki tuhafli havaz. Pridem bliZe jednome sohti i cujem,
da mu stomak nesto protestira.

- Stomak-efendija, koja ti je golema nevolja, te ti tako pje-
smu pjevas?

- Golema nevolja, DZumbuhci-efendija!

- Bi li se, adZeba, moglo znati za tu golemu nevolju, pa da je
ukajitimo u deridu?

- Bi, jakako, nego se bojim, demek, da Ce ti biti dugo slusati.
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- Hic se ne boj, nego mi sve tacno ispricaj, pa ¢u ja to turiti
u deridu.

Ja kad stade pricati svoje muke, Cisto mi se savi safra na srce
od Zalosti. — Hranimo se, veli, gore nego katili u zenickom
havstu. Dosli smo od gladi mrsavi, ko ciganski svetac Ha-
zreti Penga, pa se sve bojimo, kad puhne vjetar, da nas ne
odnese u oblake. Vaki dan preko cijele godine ona jadna cor-
ba, pa ti se ukahne tre¢i dan i moras je prodavati po carsiji,
ali neée niko ni za heler. Zimi, doduse, bace nam u corbu
po koji komadi¢ mesa i to maluhan, ko dobra aslama, pa se
oni komadi u casi dozivaju. Onaj komad s jednog kraja case
doziva drugi komad, a onaj drugi komad ne mere da ga Cuje,
koliko su handamisun jedan od drugoga.

Mjesto radnje: soba u Kur§umli medresi u kojoj spavaju tri sohte. Glavni
likovi su stomak jednog od sohti i sam narator, koji vode dijalog. Na
pocetku narator nas uvodi u samu radnju time $to kazuje kako se pro-
vukao kroz klju¢aonicu KurSumli medrese, a zatim zac¢uo neki tuhafli
(arapska rije¢ u znacenju ¢udnovat) havaz (perzijska rije¢ u znacenju
‘glas’). Odjednom saznajemo da je to stomak jednog od sohti, koji pro-
testira, pa je tako u ovoj kolumni sadrzan i postupak oneobicavanja. U
dijalogu sa stomakom, narator nam docarava polozaj radnika: hrane se
tako lose da su dosli mrsavi kao Hazreti Penga i boje se da ih vjetar ne
odnese pod oblake. Cak i kad im jednom u godini u ¢asu bace po komad
mesa, i ti komadi stanu da se dozivaju, ali se ne mogu dozvati koliko su
daleko jedan od drugog. Time je u Skari¢evom pisanju sve moguce, kao
i u knjizevnosti. Citaju¢i njegove kolumne, suoceni smo sa fiktivnim
prostorom i likovima, koji u Skari¢evom pripovijedanju mogu biti i ljudi
i zivotinje i biljke, ali koji govore o jednom vremenu i zbivanjima, aludi-
rajudi na licnosti koje su zaista postojale, na njihove polozaje, postupke
i sve ono o ¢emu je autor smatrao da je bitno obavijestiti Siru javnost i
uticati na njenu svijest.
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Humor u sluzbi satire

Humorom se kao knjizevnim postupkom Skari¢ koristi u gotovo svim
kolumnama, njegov humor je specifi¢an, efektan i glavni mu je zadatak
prikazati drustvene pojave i ljudske nedostatke i slabosti u odredenom
smije$nom ugodaju. Humor se kombinuje i sa drugim knjizevnim po-
stupcima, najcesce ironijom i satirom, ali uvijek tako da citalac jasno
zna na §ta se humorom referise. Skari¢ je uspio izgraditi osoben hu-
moristicki stil, a prepoznajemo ga u odabiru leksike, novih rijec¢i koje
sam stvara, opisima i poredenjima putem asocijacija kojima se izaziva
smijeh, a vrlo ¢esto i podsmijeh. U Skari¢evom humoristicnom ugoda-
ju sve je moguce i upravo je humor najsnazniji knjizevni postupak ko-
jim Skari¢ referise na nedostatke svih drustvenih pojava, odnosa vlasti
i drugih tema koje u kolumnama opisuje. U okviru narativne strukture
kolumni u kojima se posebno istice humor treba naglasiti da je Skari¢
tezio narativni tok skrenuti na pojedine epizode, samim tim su humo-
risti¢ni sceni¢ni dijelovi postajali efektniji, pa i sama satiri¢cna poruka.
Takoder, humor se dovodi u vezu sa anegdotom, koju je Skari¢ takoder
koristio kao knjizevni postupak, dakle, anegdota pospjesuje sam humor
i njegovo trajanje pa se u ovakvim kolumnama, $to se tice strukture,
moze govoriti o onoj anegdotsko-epizodnog karaktera, kakvu mozemo
pronadi i kod Domanovica.

U kolumni iz broja 180/08 Skari¢ nam opisuje nove obicaje starih mu
sugradana:

(...) O te mode, toga saltaneta, te raskosi — laZe br’te ko god
kaze, da kod nas ima sirotinje. Zar sirotinja more kupovati
svile, paunove perke, one skupe duzdane Sto se u rukama
nose, pa one skupe cipelice bijele, pa almasi, pa miskaki boje,
pa svilene carape sto bi ih mogo kroz prsten provuci. Jok vala,
to sirotinja ne moze kupiti, niti ima toga kuhveta i takata.
Sve ovo mora da su baronske $éeri. Evo da vidite, sad éemo se
upitati s ovom, Sto se pomolila s vrh korza ko paunica.

- Bonzur, lijepa frajlice, hristiant! Moje je ime “Zembilj”
Maskaric.
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- Milo nam je upoznati gospodina. A naseje ime Kukuruza
Lukotucova.

- Vrlo, vrlo mi je drago gospojice, i ja se divim vasemu sal-
tanetu i gizdi. Vas gospodin papa mora da je gajet gospodin
i da ima puno, puno para. Cim se bavi ako smijem pitati,
trgovac, savjetnik?

- O, ne! On je, znate, kako bih kazala, razdvojitelj drvenog
materijla za gorivo.

- Cjepar?!? Ja sretne li i igbali sjekire u vasega tate, koja je
kadra podmirivati toliku modu i duzden, ako Boga znate.
(...) Pogledajte ih dok idu sokakom. Jedni kao da su progutali
metlu, jedni pobadaju glavom, ko kad bostan zaljevaju, a
jedni opet teturaju, ko bagav oroz.

(...) Sasvim je naravno, da se u odijevanju moraju razliko-
vati od ostalog svijeta. Prsluk je sa najnovijim sarama i sak-
sijama, ko u gazde Ivka jorgandZije. Cilinder nose i svecom i
petkom, ko kad svaki dan idu na mejita. U ljetnoj sezoni im
Suplju glavu pokriva Panama Sesir od pedeset forinti, koji im
poveca vrijednost glave, jer 0+50=50.

(...) Ideal danasnje mode je, da su noge Sto slicnije razevim
slamkama.

Na pocetku kolumne slijedi autorov opis i izricito glediste na stvari o
kojima ¢e u nastavku govoriti; u opisu je jasno vidljiv Skari¢ev smisao za
detalje, pa tako ne izostaje nijedna karika u nizu stvari koje Zeli prikazati
i na njih skrenuti ¢itateljevu paznju: tu su lakovane cipele, almasi, svilene
¢arape toliko tanke da se mogu provuci kroz prsten i sli¢no. U dijalogu
koji slijedi ponavlja se Skaric¢ev postupak stvaranja novih imena, u ovom
slucaju onih koja imaju humoristi¢an prizvuk. Kukuruza Lukotucova
aluzija je na djevojke koje nose Sesire sa raznim vocem, povréem i per-
jem, a ona u ovoj kolumni vodi razgovor sa Zembiljem Maskari¢em (Sa-
vom Skari¢em). Skari¢ ima jasan cilj, kroz humor i o¢it sarkasti¢an ugo-
daj ukazati na nedostatak i glupost drustva kojem je jedini cilj izgledati
$to modernije. Kada pita doti¢nu djevojku ¢ime se njen otac bavi, ona
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odgovara razvoditelj drvenog materijala za gorivo, pa tako uocavamo i
perifrazu, gdje se odredeni pojam objasnjava sa vise rijeci ili recenica,
na $ta Zembilj odgovara cjepar, ¢ime se referi$e na nastojanje da se pri-
krije gola istina o drustvu i vlastitom polozaju poprimanjem tudih rijeci,
izraza, koji u ovom slucaju otkrivaju aktuelne nedostatke u drustvu. Hu-
moristicnim i smijesnim detaljima - $e$iri, odjeca, hod, govor i sve ono
¢ime se drugi ponose i ¢emu teze, a u ¢emu Skari¢ vidi o¢it problem, i
$to docarava neuobicajenim poredenjima kakva ne dozvoljava objekti-
van stil — nastoji se usmjeriti paznja ¢itaoca i probuditi njegova kriticka
svijest. U nastavku iste kolumne Skari¢ev smisao za humor dostize vrhu-
nac, narocito u poredenjima: mladi¢i idu sokakom kao da su progutali
metlu, pobadaju glavom kao da zalijevaju bostan, skupocjeni $esiri im
podizu vrijednost glave, koja inace vrijedi 0. Skari¢ stvara osoben humor
koji pomaze u stvaranju sceni¢nih dijelova kolumne i, gledaju¢i u cijelo-
sti, ukazuje na ono u ¢emu Skari¢ vidi nedostatak. Nedostatak je upravo
u teznjama drustva koje Skari¢ slika, teznjama njegovih ¢lanova da pri-
svoje sve $to je tude, u nastojanju da pod svaku cijenu izgledaju moder-
no, govore tudim jezikom, poprime tude obicaje i odustanu od vlastite
tradicije, u kojoj je Skari¢ vidio ljepotu. Autor subjektivnim pristupom
i gledanjem na stvari izaziva podsmijeh i nastoji probuditi citateljevu
kriticku svijest o omladini i ljudima koji dane provode u kartanju, pijan-
stvu, kicenju, bespotrebnom tro$enju novca i drugim porocima.

U kolumni iz broja 199/07 Skari¢ pise o odnosu vlade prema katolickom
elementu u Bosni, pomaganju tzv. carske vire i teznjama kako postici
katolicku vecinu, ali sluze¢i se postupkom oneobic¢avanja koji ujedno
izgleda smijesno:

(...) Ima jos jedan nacin kako bi katolici mogli postati veéina,
a to je, kad bi Edisonu poslo za rukom, da izumije masinu i
fabriku za pravljenje katolika. Istom samo nabacis u masinu
mesa i kostiju, pa stane zvrka i frka, a na drugu stranu na
oluk ispadaju gotovi katolici i vicu:

- Faljen Isus!

- Bog vas pomogo, Bog vas pomogo!!
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Humor je efektan utoliko $to Skari¢ originalnom slikom i dosjetkom po-
stize neobican ucinak, pa samim tim izaziva smijeh, nesto $to je krajnje
nemoguce u ovom slucaju postaje moguce i upravo je u tom neskladu
sa stvarno mogucim izvoriste humoristickog ugodaja. U ovom slucaju,
kao i u ostalim kolumnama, mozemo govoriti o humoristicko-satiri¢noj
vrsti smijeha.

Ironija kao knjiZevni postupak

Ironiju kao stilsko sredstvo Skari¢ je koristio kao postupak i rjesenje
u brojnim kolumnama, najcesce u zelji da pojaca sam izricaj svoje sa-
tiricne ideje, skrene paznju na srz problema o kojem govori. Ironijom
i kombinacijom ironije sa drugim stilskim postupcima autor je jasno
iznosio svoj kriticki stav prema klju¢nim drustveno-politickim proble-
mima o kojima je pisao, ukljucujudi i povijesne li¢nosti, te je u vezi sa
njihovim politickim djelovanjem i radnjama ironija vrlo ¢esto dobijala
formu crnog humora. Najcesce se ironijom Skari¢ sluzio u kolumnama
sa temom polozaja domacih i odnosa vlade prema njima i onih koji su
bili na strani politike okupatora. U kolumni iz broja 170/06 Skari¢ ironi-
jom zaokruzuje svoju satiri¢nu poruku, a evo o kakvom problemu pise:

Abiturijent Séepo Dugumovic¢ iz Hercegovine molio je za
mijesto kod Zeljeznicke direkcije, ali mu se molba vratila neu-
vazena - odbijen. Ni malo se ne cudimo, sto je odbijen jer je
trebao uzeti u obzir ove razloge:

Prvo i prvo, kako se mogao usuditi da moli sa svojim smla-
tastim i Dugumastim prezimenom, kod toliko plemenskih
Bergera i Scaraca?

Drugo, zar on ne zna, da se njegova mati zove Jevra Dugu-
musa i da bi se morao sramotiti da u finom drustvu kaze ciji
je sin. Najposlje, zar njemu nije bilo, da su Zeljeznicke nauke
za nase bosanske i herske mozgove preduboke i nedostiZive?
Pravo veli ona starinska turska poslovica: Jorgana dore.

U selu Kokuzovcu seljaku Sulji Pehrizu zaplijenjena je za-
dnja kravica, sto nije mogao odmah platiti dvije krune neka-
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kve globe. Kako ¢ujemo, Suljo se osjeca vrlo zadovoljan, sto
se kutarisao svoje kravice, jer je imala rdavu naviku, da se
udara papkom, kad se muze.

(...) I ako nemamo ni svoga parlamenta, ni izbora, ipak u
nasem Bosna vilajetu ima pravo glasa iliti avaza svak, i ljudi
i Zene, pa i sibijan. Jedino su izuzeti oni, koji su promukli.

Séepo Pugumovic je odbijen zbog prezimena, a uostalom ima i majku
sa imenom Jevra. Drugo, Suljo Pahriz je vrlo zadovoljan $to se rijesio
svoje jedine krave zbog njene ¢udne navike, i konacno trece, u Bosna
vilajetu svi imaju pravo glasa osim onih koji su promukli. Paradoks vre-
mena, politickih i drustvenih prava u ovim primjerima dostize vrhunac
upravo Skari¢evom ironi¢nom igrom samih znacenja, §to je ujedno i
osnovni zadatak ironije kao stilskog rjeSenja. Ovdje primje¢ujemo i sar-
kazam koji je upravo zasnovan na paradoksu, a polazi§te mu je negati-
van stav i misljenje. Sarkazam je ovdje zapravo pojacana ironija, pa se
tako ostrim stavom i porugom upucuje na konkretan problem polozaja
domacih i odnosa vlade prema njima.

Sinegdoha i personificiranje izraza

Medu knjizevnim postupcima kojima se Skari¢ koristio u svojim kolu-
mnama jesu sinegdoha kao stilska figura u kojoj se dio uzima za cjeli-
nu, jednina umjesto mnozine i personificiranje izraza, koje smo vidjeli
i u prethodnim kolumnama, gdje je personifikacija kao stilsko sredstvo
dolazila u kombinaciji sa nekim drugim literarnim postupkom. S tim
u vezi, Skari¢ je skovao rije¢ kufer u znacenju svih onih koje je oznacio
strancima i koje je gledao kao uljeze koji od ove zemlje Zele samo korist.
Sinegdoha se u autorovoj upotrebi kombinuje sa personifikacijom, a evo
kako je to Skari¢ oblikovao u kolumni iz broja 9/08:

Srpski se je rjecnik obogatio za jednu rije¢ vise. Rije¢ kuferas
postala je krilata, i ona se danas moze cuti u najzabitijem
zaseoku nase otadzbine. Meni se pripisuje da sam skovo ovu
rijec, i cak pozvan sam, da je tacno definisem.
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Na osnovu 19. tiskovnog zakona, izvolite primiti ovo na zna-
nje:

Nisam ja izmislio rije¢ kuferas, nego je to ovako bilo: Ono
ljetoske bijase mi nesto dusa praviti maskaru s kuferasima, i
jednom nazvah one oko Hrv. Dnevnika Triljama, Kuferase-
vi¢ima, i jos sam Stokak esale i dzumbuse pravio s kuferima,
uzimajuci cesce puta rije¢ kufer, umjesto osobe, koja ga je
donijela. (...)

Dopustite da iznesem jednu kontrafu jednoga pravoga i ha-
liz kuferasa, kako ga moja malenkost predstavlja izaiplja:
Rodio se tamo nede u Svapskoj, od zla oca i od gore majke.
Na celu mu je bilo zapisano:

Ako prijede rijeku Savu, postace veliki ¢ovjek i krupna
zvjerka, a ako ne prede rijeku Savu, nek se ne nada veliku
selametu kod svoje kuce. Kad je odrasto i uz velike muke
dobio apsolutorij osnovne skole, baci se na visoke studije,
polozi liskanske rigoroze i postade doctor cjelokupnog liska-
luka. Sa tako visokim svjedodZbama i dokumentima, diZe
kufer na stap i pode u Bosnu. (...)

Kufer je prosto krilata rije¢, leti po cijelom podrucju Bosne, pa tako stize
i do najmanjeg zaseoka, svima je poznata, a aludira na sve one koji su
dosli na ove prostore, donijeli svoje obicaje i ovu zemlju Zele samo za
sebe. Kufer je covjek i sinegdohom kao postupkom postaje izraz za sve
one koji su u Skari¢evom opisu stranci, tudini sa losim namjerama po
drzavu koju u sve ve¢em broju pocinju naseljavati.

Narativni elementi uz bogatstvo opisa

Vec¢ su prethodni kriticari koji su pisali o Savi Skari¢u uocili, na pri-
mjerima pokazali i veliku paznju posvetili onim kolumnama u kojim je
znatan udio narativne komponente, opisa koji u mnogom podsjecaju na
knjizevnost, te nacinu kako se ta ista komponenta sjedinjuje sa alegoric-
no-satiri¢cnom vizijom. Brojne su Skari¢eve kolumne, najvise one u ko-
jima je glavna tema odnos starih i novih obicaja, u kojima autor umjet-
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nicki, knjizevnim postupcima slika svijet oko sebe i prisjeca se svega §to
iz dana u dan izumire pred najezdom modernizacijskih procesa. Pri-
mjetno je Skari¢evo konzervativno i patrijarhalno gledanje na ono sto
mu u trenutku kada je o tome pisao nije bilo blisko, $to nije prihvatao
i §to je ocito smatrao drustvenim problemom, nostalgija za vremenima
koja prolaze i obi¢ajima kakvih vi$e nema. Autor nam iz kolumne u ko-
lumnu, sa sli¢cnom ili istom temom, opisuje, prepri¢ava, docarava sliku
koju vidi vlastitim oc¢ima, potpuno subjektivno, sa bogatstvom detalja,
kombinuju¢i sve narativne komponente sa drugim knjizevno-stilskim
postupcima. Evo kako to izgleda u kolumni iz broja 40/09:

(...) Eno vam pokojna baba Mara Milinkovica (Bog da je
prosti i pomiluje!), Zivila je petnaest godina pod okupacijom.
Izidose one nove svijece, zvane milkec - ovaj ko moderniji
svijet poce odbacivati lojane svijece i stade uvoditi milkec
belajhtung, ali u babe Mare osta lojanica. (...) Malom malo,
malo dok pocese milkeci izlaziti iz mode, a na njihovo mje-
sto dodose petrolejske lampe. Popadase i lojanice i milkeci
pred Sevkom petrolejskih lampi, a zZuti Ciraci pozelenjese i
sidose u podrum u penziju, ali u babe Mare nasred sobe jos
stoji tolica, na tolici ¢irak, a u ¢iraku ponosito gori lojanica -
trepece, Zmirka i klapi se, ali ne ustupa mjesta Svabici lampi.
Gorile i petrolejske lampe — gorile, gorile, pa se umorile. Prva
ona elektricna bogina lampa (Bogenlampe) koja je zablje-
skala vise korza, objavila je rat petrolejskim lampama. Ginu
petrolejske lampe pred elektrikom, kao $to su izginuli milke-
ci pred petrolejskim lampama i kao sto su nekad pale lojane
svijece pred “milkecima”. Pada i gine sve, ali u babe Mare
herdum esleisu mumakaze i lojana svijeca kao emblemi srp-
ske opozicionalnosti. Trepece lojanica, Zmirka i klapi se, ali
ne pada ni pred blestavom Svabicom elektrikom. (...)

Kolumna zraci posebnim knjizevnim darom, Skari¢ paznju ¢itaoca skre-
¢e na detalje i lako u nasoj svijesti opisima proizvodi sliku koju mozemo
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zamisliti, opisima u kojima se postepeno smjenjuju lojanica, pa milke-
ci, petrolejske lampe, do onih elektri¢nih, a u Mare Milinkovice gori i
ponosno se klati lojanica kao emblem srpske opozicionalnosti. Lojanica
tako postaje simbol patrijarhalnosti i zala za vremenom koje prolazi.
Primjetno je i personificiranje izraza, pa tako bogenlampe, ili kako je
Skari¢ naziva bogina lampa objavljuje rat petrolejskim lampama, jedan
za drugim gube se stari obicaji, moderno doba uvlaci se polako u sve
pore drustva i sve to postaje i ostaje za Skarica strano i tude.

Zakljucak

Kod Skarica je stvaralacki postupak u velikoj mjeri blizak knjizevnosti.
Skari¢ je u osnovi satiricar i satiri¢cna kolumna mu je pruzala dovoljno
slobode i prostora da se nekad oglasi u samo par recenica, nekad na vise
stranica, i progovori na satirican nacin o drustveno-politickim prilika-
ma u vremenu u kojem je Zivio. Skari¢eve kolumne, zahvaljujuci knji-
Zevnim postupcima, bogatstvom stilskih rjeSenja i upecatljivim jezikom
savr$eno jasno mogu da se Citaju kao knjizevne satire. Medutim, kao §to
sam viSe puta naglasila, Skari¢eve kolumne nisu knjizevnost u smislu
njihove univerzalne vrijednosti i veze sa svim povijesnim kontekstima.
Ali su vazne nama danas, nakon vi$e od sto godina, jer ono o ¢emu go-
vore uveliko se ti¢e savremene bosanskohercegovacke stvarnosti, a na-
¢in na koji piSe svrstava ga u red najboljih nasih satiricara, i samim tim
njegov opus ¢ini vrijednom knjizevnom gradom.

Skari¢eve kolumne su, na osnovu uvida u njih koji sam ovdje ponu-
dila, nepravedno zanemarene u okviru knjizevnih analiza i tumacenja.
Njih ne treba analizirati i uzimati, takoreci, zdravo za gotovo. Naime,
one vrlo cesto ispunjavaju uvjete koje stavljamo pred tekst da bi ga cita-
li kao knjizevni. One, pored svoje aktuelnosti, recipijentu posredstvom
knjizevnoumjetnickih sredstava vrlo cesto pruzaju moguc¢nost da se nji-
hov sadrzaj tumaci i analizira iz razli¢itih stilskih, teorijskih i knjizev-
nih aspekata. Skari¢ radi na arhitekturi teksta onako kako to ¢ine vrsni
knjizevnici, sadrzaj obogacuje razli¢itim opisima, uz bogatstvo naracije,
likova, i na kraju uspijeva biti istovremeno i aktuelan i zanimljiv.
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Kolumna je u kona¢noj definiciji grani¢ni Zanr, objavljuje se u novina-
ma, ali se od drugih novinskih vrsta odlikuje moguénostima koje pruza
autoru, a to je odstupanje od iskljucivo objektivnog stila prikazivanja i
pisanja o dnevnopolitickim i drustvenim problemima.

Savo Skaric je izvrstan primjer autora na ¢ijem djelu se mogu pokazati
i dokazati prethodno navedene tvrdnje, bitan je iz vie razloga: zahva-
ljujuci njegovom osobitom pristupu problemima o kojima je pisao sa-
znajemo mnogo o jednom povijesnom vremenu, prepoznajemo odlike
izvrsnog stiliste, ¢iji jezik obiluje razli¢itom leksikom, kalamburima, hu-
moristicnim asocijacijama i poredenjima, ciji je stil obogacen knjizev-
nim sredstvima, opisima, bogatom naracijom i likovima, a sve to ujedno
zasluzuje mjesto u knjizevnim tumacenjima.

51 INTERPRETACIJE



52

Rijec i smisao
Casopis za knjizevnost
3/5/1



Garavi sokak kao
didakticko sredstvo u

suzbijanju stereotipa

(Miroslav Anti¢, Garavi sokak)
Elvira Corbo i Anja Kruni¢

Uvod

Tema ovog rada je analiza zbirke pjesama Miroslava Anti¢a Garavi
sokak iz 1973. godine. Rije¢ je o zbirci koja svojom sadrzinom priziva
pitanja multikulturalnosti, mentalnih predstava o Drugom, kako u et-
nickom tako i u kulturoloskom smislu. Miroslav Mika Anti¢ zivio je od
1932. do 1986. godine. Roden je u Mokrinu gdje je zapoceo osnovno
obrazovanje, a nastavio ga je u Pancevu. Gimnaziju takode zavrsava u
Pancevu, a Filozofski fakultet, katedra za slavistiku, ¢eski i ruski jezik,
pohada u Beogradu. Anti¢ se bavio novinarstvom i bio je glavni ured-
nik lista Neven. Kao reditelj i scenarista bio je uspje$an na polju igranih
i dokumentarnih filmova. Slikarsko umijece pretocio je u impresivnu
galeriju slika, tehnikom ulje na platnu. Najveci uspjeh i slavu dostigao
je knjizevnoscu. Neke od njegovih najpoznatijih knjiga za djecu su: Pla-
vi cuperak, Garavi sokak, Nasmejani svet, Sasava knjiga, Ptice iz Sume i
druge.

Smatran je svestranim umjetnikom, pjesnikom, slikarem, sanjarem i
boemom osobenog stila. PiSe najvise o dackoj ljubavi: ljubav je kod nje-
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ga pocetnicka, naivna i nepatvorena. Rasterecen tradicionalnih motiva
iz djecije knjizevnosti, u Plavom cuperku je medu prvima pisao o trau-
mati¢nom preobrazaju djetinjstva u mladost i bezazlenoj ljubavi koja se
izmedu djecaka i djevojcica rada u tom uzrastu. Plavi cuperak je jedna
od najljepsih zbirki poezije koja tematizira to veliko djetinjstvo, kako ga
sam Anti¢ zove. Umjesto tradicionalne edukativne knjizevnosti, kod
Anti¢a dominira poetika humora i igre, sentimentalizam, deskripcija
¢ulnih zanosa, pa se moze govoriti o njemu kao rodonacelniku nove
estetike. Objavio je vise od trideset knjiga. Sam o sebi je rekao sljedece:
Najvise bih voleo da sami izmislite moju biografiju. Onda ¢u imati mnogo
raznih Zivota i biti najzivlji medu Zivima. Ostalo, sto nije za najavu pisca,
nego za Saputanje, rekao sam u pesmi In memoriam. I u svim ostalim
svojim pesmama.(1)

“Vojvodanski Jesenjin’, kako su ga cesto nazivali, nije krio svoju odusev-
ljenost Ciganima i njihovom muzikom: Javno izjavljujem da obilazim
mnoge kafane i da tako lepo umem da lumpujem, da je to prosto cudo.
Sviraju mi Cigani, godinama, sviraju mi bez nota, iz srca, i znam da sam
dobar deo Zivota potrosio na njih i oni na mene, i da sam zbog njih cak i
naucio ciganski tako da niko bolje od mene ne ume da prevede, recimo, sve
stihove Pira mande korkoro, kaj sem devla cororo...(2) Toliko ih je volio
da im je posvetio cijelu zbirku pjesama - Garavi sokak. Cak je ostavio
poruku da na njegovoj sahrani sviraju Cigani. A kada me pokopaju neka
Janika Balaz ili Tugomir odsviraju Pira mande korkoro. Niko ne sme da
mi drzi govor!(3) Tugomir i Janika su pripadali “bandi” romskih kapela
sedamdesetih i s njima se Anti¢ rado druzio, uz njihove pjesme istovre-
meno se radovao i plakao. Njihova muzika posluzila je kao inspiracija,
pa pjesme izazivaju dvojaka osjecanja - tuge i radosti. Analizom Anti-
¢eve zbirke ¢emo pokazati na koji nacin se knjizevno djelo moze obra-
diti u Skoli s ciljem razbijanja predrasuda. Treba napomenuti da Garavi

(1) http://riznicasrpska.net/knjizevnost/index.php?topic=364.0 [pristupljeno
01.07.2018. godine]

(2) http://riznicasrpska.net/knjizevnost/index.php?topic=364.30;wap2 [pristu-
pljeno 01.07.2018. godine]

(3) Popov, Rasa. Anticev sindrom blizanca u spevu Garavi sokak, u: Anti¢, Miro-
slav. Garavi sokak. Prometej: Novi Sad, 1997. (str. 143).
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sokak nije u lektiri ni u Bosni i Hercegovini ni u Srbiji, a s obzirom da je
vedina motiva u pjesmama transparentna, uvjerene smo da bi uvodenje
ove zbirke u plan i program 4. razreda osnovne $kole moglo poluciti
zanimljive i korisne ishode. Treba napomenuti da je od Anti¢evih djela
u Bosni i Hercegovini i Srbiji zbirka Plavi cuperak u lektiri za Seste ra-
zrede.

Anti¢ spada u red autora koji su o Romima pisali pozitivno i u njiho-
voj kulturi pronalazili izvorista inspiracije: on je zbog toga u drustvu
sa Cervantesom, koji medu prvim autorima uvodi ovaj motiv djelom
Cigancica, ali i sa Hugoom, Puskinom, Lorcom. Garavi sokak, zbirku na
koju ¢e se ovaj rad fokusirati, mozemo posmatrati kao svojevrsnu afir-
maciju romskog pogleda na svijet koji pisac izjednacava sa poetskim.
Knjiga je napisana jednostavnim jezikom, sa plemenitom porukom koja
se proteze kroz cijelu knjigu - afirmacija razli¢itosti, nemirenje sa tira-
nijom i stajanje na stranu obespravljenih. Pjesme imaju izraZzenu emo-
cionalnu, socijalnu, psiholosku dimenziju i bude empatiju kod ¢italaca.
U ovoj zbirci blizak je odnos poetike i etike, jer je u svakom stihu vidljiv
eticki aktivizam pjesnika koji poezijom zeli pokusati humanizirati svi-
jet. Medutim, on to ne radi didakticki i moralizatorski, nego pronalazi
nacine da preko autonomnog svijeta knjizevnog djela dopre do mladog
¢itatelja. Ova zbirka nije dosadni zbir savjeta koji taksonomski nabraja-
ju $ta bi dijete trebalo da radi ili ne, nego citalac biva pjesmama uvucen
u svijet poezije koja sugeriSe vaznost pravde i jednakosti, ali i ideala, lju-
bavi, prijateljstva. Do svega toga mladi ¢italac dolazi sam, posredstvom
jednostavnog Anticevog jezika i dinamic¢nog stila, punog neobi¢nih stil-
skih figura koje doprinose karakterizaciji “likova”. Lirski subjekti odno-
sno “junaci” u pjesmama su u vecini slucajeva djeca romske pripadnosti
i pjesme opisuju njihove Zivote u teskim uslovima. Podnaslov zbirke je
Veselo cigansko vasariste sa nekoliko suza i kapi kise. Nakon piscevog
predgovora Kad sam bio garav, koji nije pisan u stihu, slijede pjesme
svrstane u krugove Prozivnik, Gatanja i ¢arolije i Vasar.

Kompozicija Garavog sokaka je linearna i pjesme su povezane temama
iz specifi¢ne zajednice Roma i njihovog Zivota, te gusto premrezene mo-
tivima koji se ponavljaju iz pjesme u pjesmu. Najzastupljenije su pjesme
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sa naglasenim socijalnim elementima i marginalizovanosti romske dje-

ce, a nailazimo i na pjesme o smrti, nasilju, moralnom stanju, gatanju

i gledanju u sudbinu, slavljenju prirode, maste, o teretu posjedovanja

romskog identiteta, pjesme o afirmaciji poezije zivljenja kao jedinog is-

pravnog i slobodarskog zivotnog stila, ljubavne pjesme... U pjesmama

nailazimo na tipske slike: disfunkcionalnost porodica, socijalnu bijedu i

siromastvo, sujevjerje i delinkvenciju, pa predstavlja izazov protumaciti

pjesme, a ne pasti u zamku opetovane stereotipizacije. Jedan od rijet-

kih kriticara koji je pisao o Garavom sokaku, B. Markovic¢, istice kako

se pjesme Garavog sokaka temelje na donekle stereotipnoj predstavi

o romskom zivotu i Romima.(4) Medutim, ova stereotipna predstava

pozitivno je konotirana i pridate su joj afirmativne vrijednosti, a kako

ostavljaju gorak ukus ¢itaocu, istovremeno su i upozorenje i protest. Re-

valorizacija romskog dozivljaja svijeta posredstvom stereotipnih pred-

stava o njima svojevrsna je paradoksalnost zbirke, koja se ogleda u au-

torovoj intenciji da afirmise romski svijet sredstvima koja imaju upravo

suprotne vrijednosti i doprinose marginalizaciji romske zajednice.

Odgovorili smo na pitanje zasto je ova zbirka pogodna za rad sa djecom

i kakav potencijal posjeduje. A sada, defini$imo ishode:

— samostalna analiza likova, dogadaja, stilskih figura i ideja, te njiho-
vih meduodnosa u tekstu,

— upoznavanje sa poetikom pisca,

— razvijanje kritickog misljenja,

— poticanje da djeca misle i govore slobodno,

— aktivno ucenje,

— poticanje povjerenja, tolerancije, empatije,

— promisljanja o etickim dilemama,

— afirmacija jednakosti, odgovornosti, pravi¢nosti, raznolikosti, indi-
vidualizmu,

— razbijanje predrasuda o Romima i svim ugnjetavanim grupama.

(4) Markovi¢, Bojan. Interkulturalnost u nastavi knjizevnosti na primeru knjige
pesama Garavi sokak Miroslava Anti¢a - metodicka razmatranja, u: Godi$njak
Katedre za srpsku knjizevnost sa juznoslovenskim knjizevnostima. Filoloski fa-
kultet: Beograd, 2014. (str. 307).

Rijec i smisao
56 Casopis za knjizevnost
3/5/1



Prije nego sto predemo na glavni dio rada - analizu pjesama, potrebno
je prvo definisati pojmove poput diskriminacije, predrasuda i stereoti-
pa, a onda iznijeti fakte koji pokazuju na koji nacin se ta diskriminacija
manifestuje prema Romima u drustvu, pogotovo u obrazovanju, s obzi-
rom da se zadatak ovog rada ti¢e prvenstveno obrazovanja. Nakon toga
¢emo opisati i interpretirati djelo i pokazati da li i na koji nacin se ovom
knjigom moze postic¢i da se suzbiju ili uniste predrasude koje su duboko
usadene u drustvu i njegovane tokom dugog niza godina. Do podataka
kojima smo se koristili dosle smo zahvaljujuc¢i romskom udruzenju Kali
Sara, a napisi iz medija i ¢asopisa, zakonski akti, rezultati provedenih
istrazivanja u sklopu Dekade Roma i knjige psihologije pomogli su nam
pri prikupljanju vaznih polazista za nas rad.

O predrasudama, stereotipima i
diskriminaciji

Lakse je razbiti atom nego predrasude.
(Albert Ajnstajn)

Predrasuda se moze definirati kao odrzavanje negativnih osjecaja prema
grupi i njenim pripadnicima ili kao negativno tretiranje grupe i njenih
pripadnika. Takoder, predrasuda je neprijateljski ili negativni stav pre-
ma ljudima prepoznatljive grupe, sastavljena od afektivne (emocional-
ne), kognitivne i bihevioralne (ponasajne) komponente.(5)

Predrasude mogu biti rasne, etnicke, kulturne, vjerske, spolne itd. Na-
rocito etnicke i rasne sluze kao sredstvo za razvijanje sukoba i neprija-
teljstava. One su sastavni dio svakog nacionalizma. Izvori predrasuda su
najces¢e neta¢na uvjerenja grupe, izlozenost neta¢nim informacijama,
lakovjernost, ali i li¢ne frustracije. Predrasude se lako formiraju, jer po-
stoji potreba ljudi da ispolje agresivnost kako bi se oslobodili tenzije
narasle zbog nezadovoljstva. Medutim, agresija nije usmjerena prema
pravom izvoru, posto se pravi izvor na vrijeme pobrinuo da zaslijepi

(5) Aronson, E. - Wilson, T. D. - Akert, R. M. Socijalna psihologija. Mate: Zagreb,
2005.
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frustriranog ¢ovjeka i agresiju preusmjeri na drugog, tj. etnicku ili neku
drugu grupu ili njenog pripadnika (Siber 1998).

Stereotipi mogu predstavljati polaziste za razvijanje predrasuda i dis-
kriminacije. Stereotipi su misljenja i vjerovanja o ¢itavoj grupi ljudi pri
¢emu se svim ¢lanovima grupe pripisuju neke karakteristike bez obzira
na stvarne razlike medu njima. Pokazalo se da djeca cesto usvoje etnicke
predrasude prije nego $to razviju kognitivne sposobnosti ili se nadu u
socijalnim okolnostima adekvatnim za razvoj vlastitih stavova (Marici¢
2009). Sistemska istrazivanja predrasuda i stereotipa u socijalnoj psiho-
logiji pokazuju da se kod vecine djece oni pocinju oblikovati u trecoj ili
Cetvrtoj godini. Djeca vec s dvije i tri godine postavljaju roditeljima razna
pitanja. Ako su odgovori na ta pitanja odraz predrasuda njihovih rodite-
lja, djeca ¢e ve¢ u predskolskoj fazi prihvatiti te stereotipe i predrasude.
S polaskom u osnovnu $kolu djeca ¢e se poceti identificirati sa grupom
kojoj su sli¢na, a razvit ¢e predrasude prema onoj kojoj ne pripadaju.
Diskriminacija je nepravedan postupak prema pojedincima za koje se
smatra da pripadaju odredenoj drustvenoj grupi. U ¢lanu 2 Zakona o
zabrani diskriminacije u Bosni i Hercegovini stoji da je diskriminacija
svako razlicito postupanje ukljucujuci svako iskljucivanje, ogranicavanje
ili davanje prednosti utemeljeno na stvarnim ili pretpostavljenim osnova-
ma prema bilo kojem licu ili grupi lica i onima koji su s njima u rodbinskoj
ili drugoj vezi na osnovu njihove rase, boje koZe, jezika, vjere, etnicke pri-
padnosti, invaliditeta, starosne dobi, nacionalnog ili socijalnog porijekla,
veze s nacionalnom manjinom, politickog ili drugog uvjerenja, imovnog
stanja, clanstva u sindikatu ili drugom udruzenju, obrazovanja, drustve-
nog poloZaja i spola, seksualne orijentacije, rodnog identiteta, spolnih ka-
rakteristika, kao i svaka druga okolnost koja ima za svrhu ili posljedicu
da bilo kojem licu onemogu(i ili ugrozava priznavanje, uZivanje ili ostva-
rivanje na ravnopravnoj osnovi, prava i sloboda u svim oblastima Zivota.
Konvencija o pravima djeteta, ¢ija je potpisnica i Bosna i Hercegovina,
¢lanom 2 potvrduje da ¢e drzave potpisnice postovati i garantovati sva-
kom djetetu na svom podrucju prava navedena u Konvenciji bez ikak-
ve diskriminacije prema djetetu ili njegovim roditeljima ili zakonskim
starateljima u pogledu njihove rase, boje koze, spola, jezika, vjere, po-
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litickog ili drugog opredjeljenja, nacionalnog, etnickog ili socijalnog
porijekla, imovinskog statusa, invaliditeta, rodenja ili drugog statusa.
Bez obzira na prisutnost odredbi pozitivnih propisa koji su usmjereni
ka zabrani diskriminacije i usvajanjem jednakih prava za sve, u praksi
su prisutne situacije gdje se diskriminacija vrsi. Jedan od najpoznatijih
aktuelnih primjera krsenja tih zakona je “dvije $kole pod jednim kro-
vom’, gdje su implementirani $kolski planovi i programi prema etnic-
kom principu i djeca odvajana na osnovu etnicke pripadnosti.

Nakon $to smo definisale osnovne pojmove bitne za na$ rad i ustanovile
da postoje zakoni koji bi trebali da i u praksi $tite manjine, u nastavku
¢emo pisati o manifestacijama predrasuda o Romima u drustvu. Prije
nego Sto predemo na glavni dio, iznijet ¢emo stavke koje dokazuju da
te predrasude, stereotipi i diskriminacija postoje i da su duboko uko-
rijenjeni. Poput “Skola pod istim krovom”, ovakvo ponasanje takoder
krsi zakonske odredbe jer uskracuje jednaka prava manjinama u Bosni
i Hercegovini.

O romskoj manjini u Bosni i Hercegovini

Romi na romskom jeziku znaci ljudi. Svi smo samo romi, pa zasto
su onda Romi manje romi od drugih?

Romi su najbrojnija nacionalna manjina u Bosni i Hercegovini. Njihov
tacan broj se ne zna, jer se ve¢ina Roma na popisu nije izjasnila tako
zbog predrasuda. Oko 12.000 se na posljednjem popisu izjasnilo tako, a
pretpostavlja se, prema neoficijelnim podacima romskih NGO (non-go-
vernmental organization) i Vije¢a Roma, da u BiH Zivi oko 80.000 do
100.000 Roma. Romsko stanovni$tvo danas ¢ini jednu od najstarijih
manjinskih skupina na Balkanu. Njihovo viSestoljetno prisustvo na
ovim podru¢jima veéinom je bilo obiljezeno represivno - asimilacij-
skim poku$ajima drzavnih i lokalnih vlasti, a vrhunac takve politike
bio je za vrijeme Drugog svjetskog rata.

Ustaske vlasti su ubrzo po dolasku na vlast u Nezavisnoj Drzavi Hrvat-
skoj zapocele s politikom progona i istrebljenja Roma, koja se temeljila
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na rasnim zakonima. Uprkos pocetnim razmisljanjima, ustaske vlasti
odustale su od politike kolonizacije Roma na jednom izolovanom po-
drudju. Zatim je slijedilo popisivanje Roma, $to je sluzio vlastima da se
upoznaju s demografsko-geografskim polozajem Roma. U drugoj po-
lovini maja 1942. zapocela je deportacija Roma iz svih dijelova NDH
u jasenovacki koncentracijski logor. Tek mali dio Roma spasio se od
deportacija, bjeze¢i u sume, gdje se dio njih pridruzio antifasistickom
pokretu.

U Drugom svjetskom ratu, nakon Jevreja, najveci broj istrijebljenih od
nacistickog rezima i njegovih produzetaka u NDH ¢ine Romi. Holoka-
ust Romi nazivaju porraimos, $to u prevodu znaci prozdiranje. Jedan od
znacajnijih istrazivaca jevrejskog holokausta, Simon Wiesenthal, pise
1999. godine kako cijeli svijet zna za ubistvo Sest miliona Jevreja, cijeli
svijet govori o tragediji zidovskog naroda, no slabo je poznato da je pro-
cijenjeno kako je, takoder, poginulo pola miliona Cigana.(6) Jedna od
znacajnijih knjiga o holokaustu Roma jest djelo Christiana Bernadaca
Zaboravljeni holokaust — Pokolj Cigana. Najveci broj Roma na Balkanu
je ubijen u konclogoru Jasenovac. Blizu Jabuke, koju autor spominje u
predgovoru, 1942. godine ubijeno je oko 2200 Roma, Jevreja i Srba. Da-
nas tu postoji spomen-kompleks Stratiste u cast Zrtvama.

O stradanjima Roma u II svjetskom ratu nije se mnogo pisalo ni na Bal-
kanu. Svojevrsni “pionirski” rad moze se pripisati povjesnicarki Narcisi
Lengel-Krizman, koja je od 1980-ih zapocela istrazivati ovu tematiku, a
2003. objavila je djelo Genocid nad Romima - Jasenovac 1942., u izda-
nju Javne ustanove Spomen-podrucja Jasenovac.(7) U tom djelu ona
primjecuje izostanak sustavnih znanstvenih studija o stradanju Roma,
koriste¢i izraze poput “perifernost istrazivanja’, “zaboravljanje” i “izmi-
canje svjetskoj paznji”.

Drzava BiH je Zakonom o zastiti prava pripadnika nacionalnih manjina
navedenim zajednicama pravno priznala status nacionalnih manjina,

6) Vojak, Danijel. Predgovor hrvatskom izdanju Ian Hancock, Sindrom parije:
prica o ropstvu i progonu Roma. Ibis - grafika: Zagreb, 2006. (str. 5).

7) Vojak, Danijel; Papo, Bibijana; Alen Tahiri. Stradanje Roma u Nezavisnoj Dr-
Zavi Hrvatskoj 1941.-1945. Institut drustvenih znanosti: Zagreb, 2015. (str. 7).
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¢ime bi pripadnici ovih zajednica trebali uzivati i dodatnu zastitu u po-
dru¢jima kulture, obi¢aja, tradicija, jezika, pisma, obrazovanja, vjerskih
sloboda. Ostaje ¢injenica da su ove zajednice grubo diskriminirane po-
stoje¢cim Ustavom i Izbornim zakonom BiH. Prema njihovim odredba-
ma, kao politicki subjekti u BiH postoje samo konstitutivni narodi, a
predstavnici nacionalnih manjina se ne mogu kandidirati ni za jednu
drzavnu sluzbu (za Predsjedni$tvo, mjesto u zakonodavnim tijelima, ali
i za mnoge javne sluzbe u op¢inama i kantonima). Zbog toga su Dervo
Sejdi¢ i Jakob Finci (iz romske i jevrejske zajednice) tuzili Bosnu i Her-
cegovinu pred Europskim sudom za ljudska prava u Strasbourgu. U tom
je sporu 22. 12. 2009. donesena presuda protiv BiH, koja obavezuje na
izmjenu ustavno-pravnog uredenja BiH. Presudom je dokazano da je
BiH trenutno jedina drzava koja krsi Protokol 12 Europske konvencije
o ljudskim pravima. Presuda, medutim, jo$ uvijek nije implementirana.
Najrasirenije predrasude o Romima su da su prljavi, lopovi, neobrazo-
vani, nemaju Zelju da se obrazuju. Dovoljno je samo da se posjete neki
od internetskih portala i pogledaju komentari “emancipiranih arijeva-
ca” iz tri konstitutivna naroda BiH koji se uzasavaju na spomen rom-
skog naroda. Kada se “elitna” bo$njacka, hrvatska i srpska “intelektualna
rasprava’ vodi u komentarima renomiranih portala (nije teSko pronaci,
sveprisutno je na svim pa nije bilo potrebe izdvajati neki izuzetak zato
§to je to pravilo), onda se obavezno nekome “jebe mater ciganska’, na-
ziva ga se “prljavim Ciganom’, kaze se “da se ponasa kao Cigan’, “ne
kupa se kao Cigan’, “krade jer je Cigan” i slicne “intelektualne” opaske,
a kad je post o Romima, obavezno se u komentarima nade pregrst onih
koji “pametno” zakljucuju “da je Ciganima u krvi da kradu” jer “takvi
su rodeni”, “zaostali”. Dakle, zakljucak je da dio komentatora ne samo
da (ve¢inom) Rome ne prihvaca nego ih i vrijeda samo zbog toga sto
su Romi i bilo koga koga smatra inferiornim cesto naziva Ciganom (u
pejorativnom znacenju), §to bi trebalo znaciti sve najgore u smislu fizic-
kih, psihickih i ponasajnih atributa. Dakle, u BiH, Cigan znaci biti siro-
masan, nasilan, prljav, neotesan, bez manira, lopov, kriminalac, ruzan,
neobrazovan, selja¢ina, primitivan, silovatelj, pedofil itd. Takvi komen-
tatori su toliko “inteligentni” i “superiorni” da na svakom koraku imaju
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potrebu da istaknu da su “Ciste krvi” za razliku od “neciste krvi” svojih
komsija Roma. Problem postoji i medu konstitutivnima, i oni se takmi-
¢e ko je “Cistiji’, ali su saglasni kad su u pitanju odnosi prema romskoj
populaciji - naime, oni su zasluzili takvo tretiranje, jer su “rodeni takvi”
i tako ih i treba tretirati.

Ajsa Ramic je mlada Romkinja iz Visokog koja je 2017. godine magistri-
rala na Pravnom fakultetu u BiH. Kao pripadnica manjine, progovorila
je o predrasudama sa kojima se susretala u toku zivota. Tokom odra-
stanja se osjecala neprihvaceno, jer su je drugi odbacivali i zbog toga u
javnosti nije isticala da je Romkinja. Cesto su joj dobacivali, a jednom
prilikom, nastavnica u osnovnoj skoli ju je ¢ak o$amarila jer nije htjela
prihvatiti sapun i hranu “jer je Ciganka, to njoj treba”. Rami¢ navodi da
se Romi moraju duplo truditi ako Zele uspjeh.(8)

Osim svakodnevnog verbalnog i psihickog nasilja sa kojima se susre¢u
romska djeca, pa zbog toga napustaju Skolu, predrasude su vidljive i u
odnosu nekih nastavnika prema njima. Da predrasudama pridonose i
udzbenici, potvrdeno je u istrazivanju koje su proveli Fond otvoreno
drustvo BiH i proMENTE, organizacija koja se bavi socijalnim istrazi-
vanjima. Analizom udzbenika nacionalne grupe predmeta i vjeronauka
doslo se do rezultata da ni udzbenici ne afirmi$u univerzalne vrijedno-
sti, da je u njima primarno kolektivno, a ne individualno, da se njeguje
konzervativno i sociocentristicko, a ne kriticko misljenje. Na osnovu
ove analize moze se zakljuciti da se od ucenika u Bosni i Hercegovini
oc¢ekuje da nauce i usvoje, izmedu ostalog, da su Romi nomadi koji se
bave sitnom trgovinom, sakupljanjem otpada i muzikom.(9)

Prema tome, vidimo da ni obrazovanje nije liSeno predrasuda. Obra-
zovanje je uvijek podrucje neposredne politicke kontrole i implicitno
ili eksplicitno sredstvo politicke socijalizacije, odnosno sistematski
pokusaj da se mlade generacije formiraju sukladno prevladavaju¢em
vrijednosnom sistemu. Institucionalna diskriminacija i dalje uskracuje

(8) http://www.portal-udar.net/ajsa-ramic-moramo-duplo-da-se-trudimo-ako-
zelimo-uspjeh/

(9) http://www.skolegijum.ba/tekst/index/1266/obrazovanje-u-bih-cemu-ne-
ucimo-djecu.
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djeci iz nacionalnih manjina i ugrozenih kategorija pravo na kvalitetno
obrazovanje. Skole jo$ uvijek imaju slabe mehanizme za identifikaciju
diskriminacije ili njenu eliminaciju kroz afirmativnu akciju. Prisutne su
znacajne razlike u stopama upisa i pohadanja nastave izmedu pojedinih
kategorija i drzavnog prosjeka. Vecina djece koja ne idu u $kolu u Bosni
i Hercegovini dolazi uglavnom iz reda romske djece, siromasne djece
(narocito djevojcica) iz ruralnih podrugja, djece ometene u razvoju i iz
drugih ugrozenih kategorija.

Uporedni podaci iz istrazivanja provedenih u regiji jugoisto¢ne Evro-
pe(10) ukazuju na to da su u svim zemljama i svim dobnim grupama
stope pismenosti kod Roma uvijek nize nego kod neroma, ¢ak i kada
zive u istim naseljima. Medu Romkinjama ta stopa je puno niza nego
medu Romima (68,9 posto za mlade Romkinje prema 90,4 posto — mla-
di Romi). Bosna i Hercegovina je postigla gotovo univerzalan upis u
osnovnu kolu (98 %), ali dvoje od petero romske djece nikada nije i$lo
u $kolu. Stopa upisa u osnovnu $kolu za romsku djecu iznosi samo 46,9
posto. Njihova stopa pohadanja nastave je samo 69,3 posto u 0osnovnoj
$koli, te samo 22,6 posto za srednjoskolsko obrazovanje.

Kali Sara, lokalna romska NVO, je na sli¢an nac¢in dokumentovala odre-
dene nejednakosti i diskriminaciju koje doprinose slabom $kolskom
uspjehu romske djece u $kolama u Bosni i Hercegovini. Neki od glavnih
faktora koji doprinose slabim rezultatima ove djece su jezicke prepreke,
nespremnost za $kolu i nedostatak programa podrske. NVO Kali Sara je
zabiljezila sljedece primjere: neka romska djeca nisu znala ¢itati ni pisati
u Sestom razredu jer su ih nastavnici pustali da zavr$avaju razrede bez
pokazivanja znanja u skladu sa zahtjevima nastavnog plana i programa;
nasilni¢cko ponasanje i nazivanje pogrdnim imenima od strane $kolskih
drugova; prijedlog predstavnika opstine da romsku djecu treba pratiti
od kuce do $kole i nazad da ne bi ostajala dugo na ulici; odbijanje ne-
romske djece da sjede do Roma. Ovakve predrasude i diskriminatorski
pristup od druge djece, nastavnika i lokalne zajednice odvracaju djecu
od pohadanja nastave i roditelje od slanja djece u $kolu. Zbog toga su

(10) https://www.unicef.org/bih/ba/roma_families-bh-final.pdf (str. 25).
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stope napustanja skole izuzetno visoke medu romskom djecom, naro-
¢ito kod djevojcica, pri cemu je siromastvo klju¢ni faktor. Prema poda-
cima iz MICS4, samo 70,9 posto djecaka Roma predskolskog uzrasta
te 67,8 posto djevoj¢ica Roma pohada predskolsku ustanovu odnosno
$kolu, dok na nivou srednje $kole procenti padaju na 26,6 posto za dje-
cake i samo 18 posto za djevojcice Rome. Istrazivanjem provedenim
medu djecom i mladima u osnovnim i srednjim $kolama u 17 opstina u
Bosni i Hercegovini utvrdeno je da su ekonomske teskoce, siromastvo,
nedostatak pristupa $kolama i niska svijest o vaznosti obrazovanja glav-
ni razlozi za napustanje $kole.(11)

Prije nego $to predemo na glavni dio - analizu pjesama - predocit ¢emo
jo$ i neke crtice o romskoj kulturi, tradiciji i meduporodi¢nim odnosi-
ma, jer je uvid u te informacije potreban da bi se zbirka shvatila na pra-
vi nacin. Bilo bi pogres$no generalizirati i pojednostavljivati sve obicaje
Roma zato §to romska populacija nije homogena, ali neki od tradicio-
nalnih elemenata su zajednicki. Oni nominalno prihvacaju religiju ovi-
sno o podrudju na kojem se nalaze, odnosno preuzimaju samo elemen-
te, no sustinsko romsko vjerovanje zasniva se na izrazenom fatalizmu i
praznovjerju. U zbirci je upravo jedan od zastupljenih motiva gatanje.
Uloga roditelja i djece u romskoj obitelji i njihov medusobni odnos jed-
na je od vaznijih temeljnih vrijednosti cijele romske zajednice. U rom-
skoj obitelji roditelji imaju autoritet nad djecom, a djeca imaju povlasten
polozaj unutar svojih obitelji. Ustrojstvo tradicionalne romske porodice
je patrijarhat. Dominacijom muskaraca u romskoj zajednici stvoreni su
i kreirani obicajni, kulturoloski i tradicionalni romski zakoni i organi-
zirane neformalne institucije bez sjedista, koje rjesavaju sporove unutar
romske zajednice, takozvani Romani kris. Oni se uglavnom veZzu za obi-
¢ajne i tradicionalne, a pocesto i religijske tabue. Ve¢inom se odnose na
Romkinje i reguli$u tabue oko udaje djevojke (rani ugovoreni brakovi),
nasilja prema Zeni, preljube, seksualne tabue, krade i prevare u zajed-
nici, pa su Cesto najvece zrtve tradicije upravo djevojcice. Najpoznatiji
primjer za to je poljska romska pjesnikinja Bronislawa Wajs, koju je njen

(11) UNICEF/Partner Marketing Consulting Agency. Projekat zaposljavanja
YERP: Nepohadanje i napustanje obrazovanja. Banja Luka, 2011. (str. 4-5).
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narod izop¢io iz zajednice jer je bila pismena i saradivala je sa gadZama
(na romskom to je op¢i naziv za druge narode).

Romska kultura je marginalizovana, ali uprkos tome vrlo je bogata. Mu-
zika i pjesma oduvijek su za Rome bili obred, praznik i zanos. Romska
muzika za Rome ima veliku umjetnicku vrijednost. Romske pjesme pro-
Zete su zivotom, prigusenim bolom, rado$c¢u i gor¢inom, stvorene su sa
puno slobode i u na¢inu sviranja i u nac¢inu samog izvodenja. Tradicija
Roma je da se muzika njeguje, da se vjestina sviranja instrumenata pre-
nosi s koljena na koljeno i da je ova vjestina postala jedna od najvaznijih
prepoznatljivih znakova romskog etnikona.

Romske narodne pjesme su uvijek bile popularne jer su mnoge od njih
postale dio muzicke tradicije ili su proistekle iz nje. U knjizi Istorija
romske knjiZzevnosti Rajko Duri¢ navodi da je prvi oblik knjizevnosti
kod Roma usmena poezija, te pise zasto je ona bas tako vazna za romski
narod: Oni su u pjesmi pronasli molitvu i $tit od straha i strepnje, pjesma
je postala njihova vjera, liubav, nada. U njihovim pjesmama su se oglasa-
vali i bog i davao, govorili sunce i mjesec, zvijezde i zemlja, prepirala su se
i mirila sva bi¢ na zemlji i nebu... Jer, osjecaju i vide, a pjesmom dokazuju
da Zivot sanja na uzglavlju smrti, koja bi htjela sve u nista pretvoriti.(12)
Glavne teme u romskoj poeziji su sreca, bog, smrt, bijeda, gladovanje,
zivot u tamnici, ljubav, maj¢inska briga, dozivljene nesrece, tragi¢ni po-
vijesni dogadaji, ples i muzika, ljubomora, konji, motivi puta i putova-
nja, slavljenje prirode, i putenosti, vracanje itd. Rade Uhlik i Branko V.
Radicevi¢ 1982. godine objavljuju zbirku usmene romske poezije pod
naslovom Ciganska poezija. Uglavnom su neromi prikupljali usmeno
stvaralastva Roma, $to je za posljedicu imalo da prikupljena grada nije
adekvatno transkribovana zbog nepoznavanja romskog jezika samih
istrazivaca, te je, nerijetko, usmena romska poezija cesto izgledala ne-
doreceno.

(12) Buri¢, R. Istorija romske knjizevnosti. Vetrokaz: Vrsac, 2010. (str. 39).
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Analiza odabranih pjesama iz zbirke

Garavi sokak

Po¢nimo od naslova i podnaslova Garavi sokak - Veselo cigansko vasa-
riste sa nekoliko suza i kapi kise. Garav znaci taman, crn. Ve¢ u njemu
nalazi se epitet garav koji ima pojac¢ano znacenje, za razliku od neutral-
nog epiteta crn. Vasariste je u denotativnom znacenju sajam, ali ovdje je
u prenesenom znacenju stanje bez reda, cirkus, haoti¢nost, vreva, me-
tez, raznolikost, polifonija. Tu vlada karnevaleskni poredak vrijednosti
i prestaju hijerarhije. Svi zakoni osim zakona prirode prestaju da vaze.
Veselje i suze pjesnik dovodi u blizak odnos i na osnovu ovog oksimo-
rona ve¢ mozemo naslutiti ambivalentni ton pjesama u zbirci: bit ce ve-
selo, ali i tragi¢no.

Predgovor Kad sam bio garav klju¢ je za Citanje pjesama. U njemu na-
rator govori iz perspektive odraslog ¢ovjeka, prisjecajuci se svog dje-
tinjstva i drugara iz osnovne $kole — Mileta Dileje, djecaka romske pri-
padnosti. Zanimljivo naslovljeni predgovor otkriva motive za nastanak
zbirke, kao i detalje iz naratorovog djetinjstva. Analiza prologa ¢e biti
zasnovana na razgovoru o liku, sa svim njemu svojstvenim atributima, a
ne na osnovu vanknjizevne stvarnosti. Na samom pocetku upoznajemo
se sa likom kome je ovo djelo i posveceno, dakle sa Miletom Dilejom.
On je bio naratorov drug iz razreda. Navodi da su ga ubili fasisti u Dru-
gom svjetskom ratu, 1942. godine i sad lezi negdje u velikoj zajednickoj
grobnici bezimenih Zrtava. Pripovjedac rekonstruise djetinjstvo i pri-
sjeca se ruznog odnosa drugih ucenika prema Miletu. Mile Dileja se
dozivljava kao Drugi i zbog toga se provodi nasilje nad njim.

Iako najmanji u razredu, Mile je uvek sedeo u poslednjoj
klupi kao da nekom smeta, kao da je nesto drugo nego ostala
deca. Tukli su ga svi redom, bez razloga, prosto zato sto je
Ciganin. Kad god neko nesto ukrade, Mile je dobijao batine
ni kriv ni duzan. A vladalo je verovanje da je urokljiv, zbog
zrikavih ociju, i da se no¢u druzi s davolima. Jednog dana,
kad je sve to prevrsilo meru, premestio sam Mileta kod sebe
u prvu klupu i potukao se zbog njega do krvi. Proglasio sam
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ga za svog druga. Pravio sam se da sam i ja razrok kad smo
plasili drugu decu. Naucio me je ciganski, pa smo nas dvoji-
ca govorili nesto sto niko ne razume, i bili vazni i tajanstve-
ni. (Garavi sokak, 5-6)

Djeci ¢e na osnovu navedenih poredenja i produzene deskripcije biti
lako uociti mjesta pojacanog znacenja i okarakterisati Mileta kao ne-
duznog pojedinca, a djecu u razredu kao zlostavljace. Zanimljivo je pro-
komentirati lik pripovjedaca. Da li je on isti kao druga djeca u razredu,
$ta on radi i zasto, kako biste vi postupili u istoj situaciji — sve su to
potencijalna pitanja u vezi sa tekstom. Narator, osjetljiv na nepravdu,
nastojat ¢e da odbrani Mileta i identificira se s njim prisvajanjem ozna-
¢itelja Drugog. Pokusaj da se ono $to je drugacije i tude inkorporira kao
dio sopstvenog “ja” obiljezeno je afirmacijom svega Sto je markirano
kao dio romskog zivota. Naucio je ciganski, pravio se razrok, plasio je
djecu zajedno sa Miletom. Narator je tim ¢inom i sam rizikovao da bude
omrazen u zajednici u kojoj je Zivio, ali to ga nije sprecavalo da postupi
eti¢cno. Odbranio ga je i tako i on postao Drugi. Pruzajuci otpor neprav-
di, iskoracio je iz sigurnosti, izabrao opasniji, ali pravedniji put. Pisanje
u prvom licu, povisena osjecajnost i ispovjedni ton su sugestivni, ostav-
ljaju utisak i bude empatiju.

Tada ga je mogao spasiti, ali u nastavku predgovora narator opisuje
vrijeme koje je uslijedilo poslije, kada je nepravda postala “¢udoviste”
mnogo vece od djece u razredu. Nepravda je postala sistemska.

Moj Mile je morao da nosi na ruci Zutu traku. Tako su oku-
patori odredili. Zuta traka je znacila da on nije covek, nego
Ciganin, i da svako moze da ga ubije kad hoce. Bio je nasmrt
preplasen. Vodio sam ga kuci iz $kole, uzimao od njega traku
i stavljao na svoj rukav. Dogodilo se da smo jednom, vraéa-
judi se tako, sreli nemackog vojnika. Jednog od ovih nasih,
domacih, regrutovanih u diviziju Princ Eugen. Bio je u $le-
mu, pod oruzjem, a jedva Sest ili sedam godina stariji od nas
dvojice. Imao je dva plava oka, okruglo rumeno lice, u prvi
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mabh cinilo mi se cak dobro¢udno. Uperio mi je pusku u gru-
di. U vilici mu se caklio zlatan zub. “Cega se to vas dvojica
igrate?” “Nicega”, rekao sam. “On se boji, a ja mu cuvam
strah” “A §ta je on tebi, kad mu ¢uvas strah?” “Brat”, rekao
sam. I dalje se smeskao. Isukao je bajonet i stavio mi vrh u
nozdrvu. Digao ga je tek toliko, koliko mogu da se uspnem
na prste. “A koga se to bojis?”, upitao je Mileta. Mile je ¢utao
i gledao u zemlju. “Boji se da ga ne ubijete, gospodine voj-
nice”, kazao sam dizuci se i dalje na prste kao da ¢u poleteti.
Osetio sam da mi nozdrva polako puca i krvari. “A ti se ne
bojis?” “Svako ko je mali mora da ima starijega brata koji ¢e
ga Cuvati”, rekao sam. “A gdje je tvoj stariji brat?” “Nemam
ga, gospodine vojnice”, kazao sam. “Zato se i ja bojim kad
sam sam. Ali pred ovim de¢akom ne smem.” (...) Mileta su
jedne noci odveli s grupom Cigana i streljali. Ja sam ostao
ziv. I kad god vidim nekog Ciganina da mu treba pomo¢,
stanem uz njega da mu sacuvam strah. (Garavi sokak, 8)

Narator ¢ak ni tada nije posustao. Pokusao mu je pomoc¢i na sve nacine.
Preuzimanjem zute trake kojom su obiljezavani Jevreji i Romi, identi-
fikacija postaje gest njegove $ire eticke samosvijesti. Dakle, narator pri-
hvata oznacitelje Miletove drugosti, ukidajuci tako jaz izmedu bliskosti
sopstvenog i stranosti tudeg identiteta, $to se najbolje vidi kad narator
govori da mu je Mile mladi brat i u ovoj predivnoj metafori da mu “Cuva
strah”. Isticanjem da su Mileta strijeljali, a da je on ostao ziv, naratora
kao da preplavljuje stid zbog toga sto je prezivio, $to nije mogao ucini-
ti ni$ta. Uocavamo ociglednu namjeru naratora da nam sebe predstavi
kao nekoga ko njeguje svjetonazore romske kulture, a Mileta Dileju kao
onoga ko zivi, misli i osluskuje svijet “pjesnicki’:

Mile Dileja je bio najveci pesnik koga sam poznavao u de-
tinjstvu. Izmisljao je za mene ciganske pesme na vec poznate
melodije, preradivao na licu mesta one stare, koje je slusao
od mame i bake, i dugo smo, danima, kao u nekoj cudnoj
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groznici, govorili o neobicnim svetovima bilja i Zivotinja, o
zlom duhu Cohanu $to jede decu, o snovima i kletvama, o
cergama i skitnjama, i gorko, i Seretski, i tuzno, i bezobrazno.
(Garavi sokak, 6)

Sada se naslov Kad sam bio garav moze shvatiti u potpunosti. Evokaci-

jom djetinjstva i neobi¢nog drugarstva izmedu naratora i Mileta Dileje

potencira se njihova povezanost. Ovo neobi¢no prijateljstvo izrasta na

posebnom lirskom dozivljaju svijeta, odnosno onoj vizuri koja njeguje
individualizam, kao i buntovnicki i imaginativni odnos prema svijetu. U
prologu, kao i pjesmama koje za njim slijede, romsko i pjesnicko-boem-

sko se uzajamno prizivaju i tvore neraskidivu vezu, a to je idejni oslonac

Anticeve zbirke. To se pogotovo vidi u polisindetonu na kraju citata.

Narator i na kraju odaje pocast tom pjesnickom pogledu na svijet i na-

stavlja i nakon Miletove smrti tragati za njegovim pjesmama:

69

Jedno vreme odlazio sam u kafane gde sviraju najbolje ci-
ganske druzine. Oni to zovu: muzicka kapela. DruZim se s
njima i placem. Teram ih da mi sviraju Miletove pesme. Oni
kazu da to ne postoji. Da reci tako ne idu. A ja znam da
idu bas tako, i jos ponesto izmisljam i sad vec, polako, neki
dobri orkestri kao $to je Tugomirov ili Janike BalaZa, Zarko-
va banda, DZanetova ili Milosa Nikoli¢a iz Deronja, pevaju
te pesme. “Iz postovanja”, kaze mi basista Steva iz Silbasa.
“Zao nam kad placete. Ako ne postoje pesme, izmislicemo
ih za vas.” I ja, evo, vec¢ godinama, lutam i izmisljam pesme
Roma. Romi - to je isto $to i Cigani, njihovo pravo ime sa
mmnogo postovanja i casti, samo sto na ciganskom Romalen
znaci i: ljudi. I uvek se pise velikim slovom. A Mile Dileja?]a
u boga ne verujem. Ni u strasno Cohano. Ali ako ga negde
ima, onda ga molim da tamo, u tom svetu mraka, korenja i
tisine, kupi mom Miletu Dileji plisan Sesir. Uvek ga je tako
mnogo zeleo. (Garavi sokak, str. 9)
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Ovaj dio posebno je osjecajan. Pretapaju se osjecanja tuge zbog gubitka
prijatelja, ali i slavljenje pjesnickog pogleda na svijet, $to se ocituje u
odlu¢nosti naratora da izmisljanjem pjesama pruzi otpor nistavilu, bas
kako bi i Mile uradio, i afirmira njegovu vizuru te tako produzi njegov
zivot. Druzenjem sa romskim orkestrima osjecao se najblize Miletu.
Motiv pjesme i muzike provlaci se kroz cijelo djelo. Pjesma je na neki
nacin produzetak zivota. Koga pjesnik utka u svoje stihove, taj zivi vjec-
no. Narator izmislja pjesme i doprinosi Miletovoj besmrtnosti, jer Mile-
tova prkosna priroda ne umire sa raspadanjem njegovog fizickog tijela.
Samo je zaborav prava smrt. Narator se Romima divio jer je u svakom
kojeg je sreo pronalazio ponesto od prirode svog druga. Pjesme koje sli-
jede kao da su rekonstrukcija Miletovih izmisljenih pjesama. Pateti¢no
intonirana poenta, ali koja ne prerasta u ki¢, dovodi do saosjecanja cita-
laca sa Miletom i ostavlja snazan utisak. Cohano, duh mraka i smrti, u
prologu funkcionira kao metafora Drugog svjetskog rata, ali tek nakon
ove analize lika Mileta Dileje i njegovog odnosa sa naratorom, mjesta
pojacanog znacenja i pripovjedacke igre, mozemo govoriti o tome $ta
ucenici znaju o tom povijesnom dogadaju. Iako se mogu uociti izvjesne
sli¢nosti izmedu egzistencijalnog Ja i naratorovog Ja, Mile je prije sve-
ga pojedinac, pripadnik svijeta knjizevnog djela, pa je jedino metodicki
ispravno da se prvo uradi karakterizacija lika. Pisac u zbirci ne opisuje
Drugi svjetski rat. To je samo posluzilo kao motivacija za pisanje zbirke,
Cije tople poruke kriju afirmaciju raznolikosti naspram istosti.

Da li se Mile stvarno druzi sa davolima? Da li samo Romi kradu? Je
li ovo duhovito ili tuzno? Zasto? U kakvom svjetlu pjesnik predstavlja
Rome? Zasto narator izmislja pjesme? To su samo neka od pitanja koja
se mogu postaviti.

Prozivnik

Ova cjelina obuhvata sljedece pjesme: Mile Dileja, Joca, Raja, Danijela,
Vlajko, Macika, Dorde, Smilja, Zivorad, Ivan, Vasa, Mita, Vojislav, Anda,
Gaga, Budimir, Uros. Kao §to i sam naziv pokazuje, ovaj dio nam donosi
prozivku svih osoba o kojima ¢e Anti¢ pisati, tj. svih Cigana iz Gara-
vog sokaka, a prvi na spisku je, naravno, njegov nikad prezaljeni drugar.
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Kao prozivka na ¢asu, kao ¢itanje imena iz dackog dnevnika, tako i on
reda imena ovih osoba i piSe nam o njihovim najdubljim osje¢anjima,
zeljama i snovima. Postupak nalikuje onome kad novi ucitelj dode pa
prozove svakog daka posebno da mu kaze nesto vise o sebi, kako bi ga
bolje upoznao. Tako i mi kroz ove pjesme upoznajemo njihove glavne
aktere. Postupak prozivanja odaje tipi¢no ponasanje skolskog autoriteta,
simbol onoga sto u $koli uc¢enike najvise plasi. Ono produbljuje distancu
izmedu ucenika i nastavnika i umjesto da potice slobodu izrazavanja
kod uenika, ono sputava svojom formalnos¢u. Cest je slucaj da djecu
bude strah da kazu $ta misle, jer ve¢ u samom takvom ¢inu prozivanja
ucenici umjesto da se opuste, oni budu prestravljeni i dekoncentrisani.
Neravnopravan odnos i svakodnevno prenaglasavanje autoriteta na-
stavnika nece probuditi kreativnost i razumijevanje kod djece, ali zato
drugaciji pristup hoce. Umjesto ustaljenog nacina, Anti¢ proziva ne po
imenu i prezimenu, nego samo po imenima ili ¢ak nadimcima, u ¢emu
se primjecuje ironija prema autoritarnoj praksi prozivanja i uspostavlja
bliskost sa ¢itaocima. Mo¢ takve ironije je u relativizaciji. Bas kao §to u
prologu Mile Dileja kaze svom prijatelju da bi bio najbolji ucenik kad bi
mogao otpjevati lekcije, pjesnik sugerira vaznost samostalnog zakljuci-
vanja, te da djeca ne mogu iskazati svoj potencijal u mjestu gdje se on
sputava, a to mjesto je Cesto Skola. Pored ocigledne ironije, posredno
se predocava i da je potrebno revidirati tradicionalne $kolske prakse i
unaprijediti ih.

U prvom tematskom krugu se susrecemo sa djecijim izmisljotinama i
bezazlenim lazima. Ciklus Gatanja i carolije je vrlo ilustrativan primjer,
kao i stihovi iz pjesama Mile Dileja ili Joca: Mars odavde iz naseg sokaka,
/ kad ne umes da sanjas. (Garavi sokak, 14) 1z ovog stiha se moze zaklju-
¢iti kako je stvarnost Garavog sokaka toliko surova da ju je neophodno
uljepsati. Istovremeno, sklonost ka laganju i izmisljanju lirskih junaka u
zbirci funkcionira kao apoteoza imaginacije, zivota, sanjalackog i pje-
sni¢kog pogleda na svijet, $to je pomalo paradoksalno. Tom umijecu se
pjesnik divi. To posebno naglasava gruba rije¢ mars i imperativni ton,
koji je, ujedno, saljiv. Sli¢no je i u pjesmi Mile Dileja. Laz je izjednace-
na sa mastom, a laganje s mastanjem, $to i$¢itavamo iz sljedecih stiho-
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va: Lutam gladan drumovima. / Ajao, ljudi, sto sam ja zdravo siromah.
/ Ajao, kako sam zdravo siromah / - nemam ja ni mog tatu. // Jos da ne
smem ni da laZzem, / pa - da se ubijem. (Garavi sokak, 13) Laz posta-
je nuznost Mileta Dileje. Ocigledna je povezanost izmedu “romskog” i
“pjesnickog” dozivljaja svijeta, o cemu je ponesto vec receno.

Danijela (Garavi sokak, 17) nam prikazuje tuznu sliku romskog Zivota i
strah koji stjecu po samom rodenju. Strah od neprihvatanja, omalova-
zavanja, siromastva i drugih nedaca. Srce mi je u petama otkad sam se
rodila, kaze Danijela. Sintagma srce u petama nam je uglavnom poznata
i simbolizira preplasenost. Anti¢ joj u navedenom stihu pojacava inten-
zitet i daje posebnu poetsku vrijednost: roditi se sa srcem u petama, biti
u strahu svaki dan svog postojanja. Pjesnik slika tesko breme koje ve-
¢ina Roma nosi kroz ¢itav zivot. To breme postaje jo$ teze kada ga nosi
dijete, pa jos od svog prvog udisaja. Empatija ne moze ostati neprobu-
dena nakon ¢itanja ovih redaka. O surovosti njihove egzistencije pjeva i
Dorde koji kaze da mu je ¢eSce na jelovniku vazduh negoli parce hljeba.

I kad nema hleba, ja Zvacem.
Zvacem nista, brate. Onako.
Za moju dusu, majke mi. (Garavi sokak, 20)

Iskren je Dorde, ne stidi se, zahvalan je i za vazduh koji udise. Tesko
jeste, ali on se bori, Zvace zrak, zvace slobodu, Zvace zivot. Dorde nas
moze mnogo ¢emu nauciti, a prvenstveno da cijenimo ono §to imamo.
Sli¢no se moze re¢i i za mastovitog Maciku, ¢ija pjesma pocinje ovako:

Molio bih, doktorice,

da mi date injekciju

da ostanem Ziv,

makar samo do avgusta.

Pisalo me Socijalno
da me vodi na more,
pa bih hteo, doktorice,
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da ja vidim i to more,
pa posle - sta bude. (Garavi sokak, 19)

Roditelji se trude da nam omoguce to putovanje u kojem ¢emo uzivati
i pamtiti ga dozivotno, a u Anticevoj pjesmi upravo to zeli i Macika: on
moli doktoricu da mu da injekciju koja ¢e ga drzati u zivotu do avgusta
kad treba da ide na more po prvi put, na racun Socijalnog. Vidjeti more
je dje¢akova najveca Zelja, toliko silna, da ¢e biti sretan ako ostane Ziv
samo do avgusta, kada je ljetovanje “pisano”. Njegovo obrac¢anje doktori-
ci izaziva komican, ali i suosjecajan efekat — i prije nego $to ga je dokto-
rica pregledala i dala dijagnozu, on je moli da mu da injekciju jer se pre-
vise plasi da nikada nece vidjeti more. Vidimo da on doktoricu dozivlja-
va kao nekoga ko posjeduje posebnu mo¢ zato $to moze odgoditi smrt, a
samo smrt bi bila dovoljno snazan razlog da se propusti vidjeti more za
kojim toliko ¢ezne. Smrt ovdje, svakako, znaci samo nesto nepredvidivo,
kao $to je prolazna bolest koja Macikinu sre¢u moze odgoditi.

Macika more uporeduje sa poznatim stvarima i to izrazava neobi¢nim,
kreativnim jezikom, ustvari djecijim govorom koji pjesnik prepoznaje
kao poetski. “Obi¢nost” jednog poredenja (Da ja vidim je | to more /
duboko ko bunar) smjenjuje oneobicavajuce (i prozracno kao prozor), da
bi postalo posve nesvakidasnja slika iz djec¢ije maste, uz neizbjeznu ra-
doznalost ili kao sijalica, / ili kao kad se nesto probusi). Macika u malim
stvarima primjecuje ljepotu i divi se predmetima i pojavama, a preko
konkretnih i poznatih pojmova pokusava sebi pribliziti sliku tog tajan-
stvenog mora. Ponesto on i zna o njemu, ali je sumnjicav i Zeli se uvjeriti
da li zaista more posjeduje toliku ljepotu. Dubina bunara ga fascinira,
jer bunar je nesto najdublje $to je vidio, a za more tvrde da je dublje od
toga. More bi moralo biti prozra¢no kao prozor koji simbolizira pro-
stranost, jer kroz prozor u sobu ulaze svjezina i svjetlost, pa se svaki
prostor ¢ini ljeps$im i prostranijim. Djec¢aku je prozor magican, poput
nekog portala za ljepsi, vedriji svijet, pa prizeljkuje da i more bude tako
lijepo. Nakon idealiziranih predstava o moru, djecak se na kraju strofe
pita dali je more kao kad se nesto probusi, odnosno da li je sve to stvarno
ili samo iluzija? Plasi se da more nece biti onako kako ga zamislja, a naj-
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vise ga intrigira ima li more kraj, pa se pita: I da vidim: ako more nema
kraja, | kako to izvede — da se ne prospe. More, kako ga zamislja Macika,
nesto je tajanstveno, beskrajno i Zivo, nesto §to zagonetna sila drzi da se
ne prospe, i cega ima samo do septembra. Narocito posljednja “primjed-
ba” izaziva smijeh, Sto postavlja vedar i humoristicki ton pjesme, koja
oneobicava jezikom i djeci priblizava njima vrlo dragu temu, ali ne bez
ozbiljnosti, $to sugerise i ono Socijalno, sa velikim pocetnim slovom.
Pjesnik elegantno preplice socijalnu temu sa Cisto estetskom igrom go-
tovo nadrealistickih slika i kolokvijalnog govora.

Medu najemotivnijim pjesmama ciklusa su svakako one u kojima je
centralni motiv majka. Nema sumnje da je i najmladem Ccitatelju figura
majke i majcinske ljubavi izuzetno bliska. Maj¢insku bezuslovnu ljubav,
oli¢enje srece, poznaje i pjesma Ivan (Garavi sokak, 23), koju naslovni
lirski “junak” osje¢a prema svojoj majci, ¢ime se u pjesmi jasno sugerise
univerzalnost emocije. U romskim usmenim narodnim pjesmama za-
stupljene su mnogobrojne pjesme ¢ija je tema majka kao olicenje brige,
njeznosti i ljubavi, koja svome ¢edu pjeva uspavanke i ¢uva ga od zlih
duhova. I ovdje nailazimo na takav koncept majke: Niko ne zna da me
poljubi / tako tuzno u oko kad placem / kao moja mati. No ciklus sadrzi
i pjesme u kojima se javlja motiv oca, a takva je pjesma Oktobar (Garavi
sokak, 35), pisana u obliku dijaloga izmedu oca i kéerke. Socijalno je
orijentisana i govori o nasilju unutar porodice. Oni su siromasni, a otac
se zbog frustracija uzrokovanih bijedom i svoje vlastite nesposobnosti
izivljava na djevojcici i tuce je. Ve¢ u prvom stihu je sadrzana neizmjer-
na bol djevojcice. Ona zudi za ocevom ljubavlju, a on je tuce i tjera da
donosi pare. Rasa Popov dobro primjecuje da je u tom stihu vise pitanja
i Zivotnih obrta od svega onoga $to bi najizdasnija deskripcija mogla na-
brojati i nanizati.(13)

Stilski, prva strofa obiluje poredenjima pisanim iskrenim djecijim jezi-
kom (Zasto si me, tata, rodio / garavu kao crno groZde, / sirotu kao crn
petak uvece / i jos da nemam ni srece?). Djevojcicina bol zbog nasilnog,
eksploatatorskog odnosa roditelja (koji je tjera u varos da Zenama vraca

(13) Nav. dj., str. 126.
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u dlanove, pare da donese) toliko je snazna da o svom Zzivotu moze mi-
sliti samo na ovakav nacin - predimenzioniranjem crne boje. Na pitanje
zasto je tuce otac odgovara: Ne tucem te ja, kéeri moja Milka, / vec te tuce
sirotinja. / Mene po glavi udari, / a tebe zaboli. U posljednjim stihovima,
u odgovoru oca krije se uzro¢no-posljedi¢na veza izrazena alegorijski
u pomenutom motivu grozda (Tata jede, Milka, kiselo groZde, / a tebi
trnu zubi.), i to u znacenju koje se crpi iz razgovorne leksike kao u po-
znatom frazemu gdje kiselo grozde podrazumijeva nesto $to zelimo, a
ne mozemo dobiti. Ovdje je siromastvo ocu opravdanje za nasilje i time
se frazem ironijski obiljezava, jer ovdje nije rije¢ o umanjivanju znaca-
ja onoga $to se ne moze dobiti (spas od siromastva i porodi¢na sreca),
nego se upravo ¢eznja za time pojacava. Stavise, personifikacija sirotinje
koja tuce oca, a kéerku boli, odnosno grozda koje otac jede, dok kéerki
trnu zubi, poenta je pjesme. Pjesnik ovdje jasno ustaje protiv nasilja,
makar ono bilo uc¢injeno i u tako teskim zivotnim okolnostima, i izrice
se jasan sud protiv nasilnika, koji se svojom voljom odlucuje na taj ¢in.
Metafora u posljednjem stihu zaokruzuje tu misao. Siromastvo, glad,
bijeda, stereotipizacija i nepravda sastavni su dijelovi Zivota stanovni-
ka Garavog sokaka. Oni jesu Zrtve takvih okolnosti, ali pjesnik u ovoj
pjesmi porucuje da oni koji su zrtve nisu uvijek eti¢ni. Otac je Zrtva
navedenih okolnosti, ali je nasilnik unutar svoje porodice. Djevojcica
je zrtva i jednog i drugog - i siromastva i nasilnog oca koji pokusava
potvrditi svoju patrijarhalnu moc¢ tako $to tuce kéerku. Tlacenje slabijeg
je jedino preostalo mjesto gdje on prividno moze imati kontrolu. Ne-
mogucénoscu da se suoci sa pravim izvorom frustracija, otac pribjegava
preusmjeravanju agresije na djevojcicu koja se ne moze braniti. Umjesto
ljubavi i sigurnosti koju bi roditelji trebali pruzati, djevojcica se susrece
sa nasiljem. Naslov pjesme je sugestivan - ton i osjecanja u pjesmi su
teski i tmurni kao vrijeme u oktobru.

Pjesma Anda pociva na motivu plavokose i plavooke ciganske djevojci-
ce, figure koja je, takoreci, predmet dvostruke marginalizacije: kao Rom-
kinja u $iroj zajednici, ali i kao Romkinja “neromskog” izgleda unutar
vlastite zajednice. Medutim, motiv je tretiran vrlo vedrim tonom koji
se ve¢ u prvoj strofi ironijski poigrava sa stereotipnom kvalifikacijom
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Roma. Naime, Andu je neko ucvarao, pa se rodila takva: Kako: cigansko
dete, / pa da ima plavu kosu? / Kako to? Ko je Andu ucvarao: / Plava
kosa - Plave oci?(Garavi sokak, 28) Pripisujuc¢i nekom drugom “¢vara-
nje” (narodni oblik rije¢i samo potcrtava to znacenje), a ne romskoj dje-
vojcici pjesnik zeli ukazati na besmislenost $iroko rasirenog stereotipa.
Funkcija ovakve ironije je relativiziranje vrijednosti na kojima pocivaju
generalizacije i poticanje ¢italaca da osmotre svijet na nov nacin oslobo-
den automatiziranih tumacenja. Pjesnik poziva na kreativnost, slobodu
djecije imaginacije, a ne ustaljene i nametnute poglede na svijet kao $to
su tradicionalne vrijednosti kolektivnog identiteta.

Pjesma se nastavlja zanimljivim obja$njenjem: Niko ne zna cija sam /
mesto oca mog i moje matere, / Cesljao me vetar Zut od hmelja. / Eto zasto
imam plavu kosu. / Gledala sam u nebo. / Gledala sam duze od sve druge
dece. / Glava mi se napunila meda, ptica i koljiva. / Eto zasto imam plave
oci. Evidentno je da ovdje dolazi do ukrstanja pjesnickog i djecijeg do-
zivljaja svijeta. Anda je sanjarica, dijete prirode i slobode. Ona “oslus-
kuje” svijet pjesnicki. U personifikaciji cesljao me vjetar zut od hmelja
potvrduje se bliskost lirske junakinje i prirode, odnosno slobode, dok
zuta boja u poredenju sugerise sunce, toplinu, optimizam. Anda slavi vi-
talnost i dinamic¢nost prirode i kao da porucuje da nista nije nemoguce,
samo se treba odvaziti i usuditi se razmisljati van okvira, osloboditi se
sopstvenih granica. Granice su vjestacki proizvedene i u svakoj zajednici
postoje neke zakonitosti koje predstavljaju normu ponasanja. Djecijom
imaginacijom Anda pomjera granice i nadilazi ih, zato u pjesmi i jeste
napravljena poveznica izmedu gledanja i postajanja — plave o¢i sugerisu
sanjarsku, slobodoljubivu prirodu, kao $to vjetar, nebo i ptice simbo-
liziraju nesputanost i slobodu, a med i koljivo (Zito) izobilje prirode.
Ponavljanje, eto zasto nije samo pazljivo odabran primjer djecijeg sim-
pati¢nog potcrtavanja objasnjenja, ono je tu da potakne na razmisljanje.
Djevojcica na djeciji nacin implicitno suprotstavlja izobilje i savrsenstvo
prirode i sputanost ¢ovjekove imaginacije kako bi predstavila ljepotu
zivota. Pjesnik se blago, na djeciji nacin, ruga onima koji nisu sposobni
da kriticki promisljaju, ismijava njihovu nesposobnost i palanacki duh
koji ih sprecava da sagledaju $ire, da saznaju vise.

Rijec i smisao
76 Casopis za knjizevnost
3/5/1



Prate¢i misao iz prethodnih stihova, u posljednjoj strofi (Ciganin nije ni
beo ni crn / Ciganin je svako ko ima dva srca. / Jedno - da ga ubijes u srce.
/ Drugo - da mu ga pojedes sa usta) poenta nam je jo$ jasnija. Dva srca
su hiperbola i time je pjesnik Zelio naglasiti koliko su Romi suprotnost
od onoga na $ta ih u drustvu ve¢inom svode. Oni se ne mogu svesti
na jednostavne predodzbe, oni su vise od boje i stereotipa. Diveci se
Ciganima s kojima je proveo pola zivota, Anti¢ se mnogo puta uvjerio
da oni imaju “dva srca”. Smatrao je da su bogomdani pjesnici. Ovo su-
bjektivno videnje moze nam se uciniti kliSeom, kao da Anti¢ pokusava
stvoriti jedan pozitivni pateti¢ni mit o Romima u kojem ce se preko
lirskog subjekta djevojcice propovijedati kako svi Romi zastupaju ideju
apsolutnog Dobra, gdje ¢e biti idealizirani po istom principu kao epski
junak, medutim, to nije slucaj i pjesnik iznevjerava takva ocekivanja u
potpunosti. Garavi sokak nije vrsta programa i ni u jednom trenutku se
ne udaljava iz polja literarnosti. Posljednja strofa krije poentu da se ne
mogu unaprijed donositi sudovi o ljudima na osnovu porijekla ili nekih
materijalnih stvari. Ciganin je ‘¢ovjek; na ciganskom jeziku, prema tome,
svako ko posjeduje vrline poput humanosti, iskrenosti, velikodusnosti,
taj ve¢ ima dva srca. Pjesnik porucuje da nikada ne treba zatvarati srce i
graditi zid koji ¢e sprijeciti da se saznaje svijet, iako je neminovno da e
se nekad nai¢i na tugu. Drugo srce se kod tih ljudi nalazi na mjestu usta,
$to aludira na govor, pjesmu i umjetnicki senzibilitet. Takvi ljudi osje-
¢aju vise od ostalih i svoja osje¢anja pretacu u pjesmu. Ljudi sa dva srca
nisu uniformirani predstavnici nekog kolektiva, oni su poput djevojcice
iz pjesme — njihov identitet sagleda se u individualnom, sanjarskom,
pjesnickom istrazivanju svijeta. Ovu pjesmu bismo mogli okarakterisati
kao svojevrsnu apoteozu pjesnickog pogleda na svijet.

U pjesmi Vasa (Garavi sokak, 24) opjevano je univerzalno djecije isku-
stvo zaljubljivanja, imanja simpatije. Tajna Saputanja, prvi osmijesi, lju-
bavna pisma pisana na iscjepkanim komadima lista iz $kolske sveske
¢ine taj skriveni svijet koji je osobitim pjesnickim glasom uoblicen i u
pomenutoj Anti¢evoj pjesmi. Vasa takoder ima svoju simpatiju, Olive-
ru, ali ona njemu ne uzvraca osmijehe i papirice sa nacrtanim srcem u
kojem su njihovi inicijali. Ona njega mrzi jer je Ciganin.
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Pjesma Vasa nosi ljubavni i socijalni znacenjski sloj. Na pocetku Vasa
uspostavlja odnos sa neromskom djecom i shva¢a da njegovo nepri-
hvatanje dolazi od toga $to se razlikuje od vecine, $to je vidljivo u cen-
tralnom motivu — motivu oc¢iju, koje isti¢u djec¢akovu razli¢itost (Imam
tako crne oci, Covece, / kao dugme harmonike, covece. / Ucitelj me stalno
grdi, covece, / $to ja gledam kroz zidove, covece). Gledanje kroz zidove
priziva odsutnost, u ovom slucaju, odsutnost na ¢asu, koja se u kontek-
stu pjesme tumaci kao odsutnost i rasijanost zaljubljenog. No iskustvo
ljubavi je protkano stidom zbog razli¢itosti, koja se najvise manifestuje
u socijalnom stanju (U razredu svi su lepi, Covece, / samo ja sam bez
kaputa, covece. / Veje, duva, ispred skole, covece. / Meni mati u bolnici,
Covece.). Zelja da se dopadne simpatiji nagnala je Vasu da imetak poveze
sa ljepotom, te da zakljuci da biti bez kaputa znaci biti lisen i ljepote, ali,
takoder, da biti lijep znaci i biti radostan, $to on nije, jer mu je majka bo-
lesna. Siromastvo i tuga stvaraju intenzivan kompleks nize vrijednosti,
pateti¢no iskazan Zeljom da se iskopaju vlastite oci. Vasa se ne moze vise
pomiriti s tim da ga niko ne prihvaca, a pogotovo djevojcica koja mu je
simpatija i misli da mu je jedino preostalo da izvadi o¢i, tada barem nece
vidjeti njen pogled pun mrznje. (Iskopacu oba oka, / da ne vidim odje-
dared, / da ne vidim odjedared, / onu tamo Oliveru, covece, te, takoder,
Iskopacu oba oka, / da ne vidim odjedared, / da ne vidim odjedared, / da
me mrzi Olivera, dovece.) Anaforom i epiforom, te refreni¢noséu je po-
stignuta muzikalnost, a pretjeranim ponavljanjem uzrecice covece kao
da lirski subjekt potiskuje tugu koju osjeca. Ona je istovremeno bitna za
socijalnu karakterizaciju lirskog junaka, jer je u njoj i jezicki markiran
romski identitet kao Drugost.

Ova jednostavna, tragi¢no intonirana pjesma pored toga sto je jezicki
zanimljiva, lako je razumljiva djeci, a budi suosje¢anje, afirmira bogat-
stvo razlicitosti i poti¢e na razmisljanje o problemu psihickog nasilja
medu vr$njacima. MozZe biti i uvod u ¢as na kojem ¢e se razgovarati o
duhovnom i materijalnom bogatstvu, gdje bi se pocelo postavljanjem
pitanja kako bi oni postupili da su na Vasinom mjestu, a kako da su
druga djeca iz pjesme, te narocito kako bi protumacili stih o bivanju bez
kaputa.
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Vrhunac tuge romske djece iz Garavog sokaka donosi pjesma Mita (Ga-
ravi sokak, 25) ¢iji se naslovni lirski junak tjesi da je zamijenjen u poro-
dilistu. Kad sam roden, svi mi kazu / da sam bio jedna lepa beba, / lepa
kao na reklami za sapun. // Samo su me zamenili / u porodilistu / za neka-
kvo gadno dete /nosato i buljavo.// - A sta moZes, takav ti je Zivot. Ona u
jednoj paradoksalnoj pjesnickoj igri postavlja tezu o zamjeni identiteta.
U ovoj pjesmi prisustvo humora maskira svijest o kulturoloskoj margi-
nalizovanosti djecaka Mite. Dakle, to nije samo vjestina lirskog subjekta
da pomoc¢u humora na trenutak pobjegne od surovog Zivota. Kroz smi-
jeh se itekako mogu uociti odnosi u drustvu. Djecak poredenjem kao na
reklami za sapun uspostavlja odnos prema idealnom Drugom, koji on
nikada nece biti, jer Romi su nepozeljni na reklamama. Ovaj postupak
takode utvrduje i konzumeristicki, reklamni ideal ljepote i Zivotne sre-
¢e s kojim se oni manje sretni na vlastitu $tetu porede. Ocigledno, ov-
dje humor pociva na ironiji, pa je to ambivalentan smijeh koji ublazava
tugu, ali je i subverzivan.

U nastavku je ponovo vidljiva ironija: Oni misle: / lako cemo s Cigani-
ma. / Od tolike silne dece / nece niko primetiti / da je jedno zamenjeno.
Krece se od ustaljene predrasude da Romi imaju puno djece, pa zasto
bi se onda primijetilo da jedno nedostaje? Ovim unosenjem fantastic-
ke situacije zamjene, preko uspostavljanja odnosa izmedu Mite koji je
Drugost, Anti¢ ukazuje koliko su Romi zapravo nevidljivi, marginalni,
nebitni drustvu, i tek su statistika, a ne ljudi. To se ocituje u jeziku gdje
Mita istice da oni misle, $to se odnosi na nerome. Nesaglasnosti svoga
javnog identiteta i onoga $to subjekt misli za sebe svjedoce stihovi: Tek
kada sam posao u skolu / video sam da to nisam ja, a vrhunac uspostav-
ljanja odnosa sa Drugim je u stihovima: Znas kako je kad si Rom: / ko te
pita jesi I’ ti, /il si onaj drugi.

Kraj donosi zaklju¢ak da je mozda bolje tako jer mozda mu je tamo gdje
je zamijenjen mnogo lepo i ima tri kaputa, duboke cipele, durbin da cijeli
dan gleda kroz njega i vidi da je sre¢an kao niko njegov. Ovim porede-
njem Mita se miri s tim da je nedostizno ono sto prizeljkuje. Kolokvi-
jalnim stilom i djecijim govorom pjesnik uspostavlja odnos bliskosti sa
malim ¢itaocima i budi empatiju prema lirskom subjektu. Stih A sta mo-
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Zes, takav ti je Zivot se ponavlja vise puta i funkcionira kao refren pjesme.
Ova uzrecica je zastupljena u kolokvijalnom govoru, a u pjesmi ima iro-
nijski prizvuk. Ovakvim stilskim odabirom u kojem se ¢ini da se djecak
pomirio sa svojom sudbinom, pjesnik zeli na nacin blizak djeci osvijestiti
male Citaoce o problemu nejednakosti i potaknuti ih da preispitaju po-
stoje¢e norme i pravila ponasanja zasnovana na bilo kakvoj iskljucivosti.
Gaga je kompozicijski vrlo jednostavna, ali izuzetno muzikalna pjesma.
Sastoji se iz Cetiri katrena izmedu kojih se nalaze distisi, a na kraju je
tercina. Katreni su oblikovani kao retoricka pitanja, a u distisima je od-
govor, dok je cijela pjesma oblikovana kao obracanje lirskog subjekta
majci. Anafore i epifore u katrenima karakteristicne su za romski mu-
zicki izraz i posjeduju afektivnost. Funkcija ovakvih refrenskih pomalo
pateti¢cnih ponavljanja u ovoj pjesmi je pojacavanje emotivnog naboja:
Vidis majko, vidis, majko, / onog konja sa zlatnom grivom / onog konja sa
zlatnom grivom / i sa zlatnim ocima?// To sam ti ja, majko, kad sam bio
dete, / jos kad si me majko rodila. (Garavi sokak, 29)

Konj za Rome ima poseban znacaj. Pored one ocigledne ekonomske di-
menzije, motivu konja u poeziji Miroslava Antica pripisana je simbo-
licka mo¢. U malom broju pjesama pjesnik se dotice i tog ociglednog i
spominje prodaju konja na vasaru, Rome konjokradice (npr. u pjesmi
Vasar (Garavi sokak, 87) iako se i tada igra sa tipicnim situacijama i
znacenjima)), ali u vecini pjesama u kojima se spominje konj on ima
preneseno znacenje. Poznavajuci romsku privrzenost i opijenost konji-
ma, pjesnik u ovoj zbirci pjeva na vise mjesta o njima. Konj je simbol
snage i stvaralacke moc¢i. MoZemo ga povezati sa spolnim i duhovnim
znacenjem istovremeno. Simbolicki pripada i podzemnom (mjesec) i
nebeskom (sunce) svijetu.(14) Konji su spona koja povezuje ono fizicki
opipljivo, poznato i ono nepoznato, spiritualno. Konji su simbol Zivota,
zudnje i slobode. U romskim vjerovanjima konjska potkovica ima mo¢
da stiti od zlih sila.

Lirski junak u ovoj pjesmi o vlastitim emocijama govori kroz motiv ko-
nja, i time pokazuje kako bi volio da bude neko drugi zato sto je njegov

(14) Ferber, M. A Dictionary of Literary Symbols. Cambridge University Press:
New York, 2007. (str. 97).
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zivotni usud usko vezan za njegov identitet. Pored Zivotinje sa kojom se
lirski subjekt poistovjecuje u ovoj pjesmi, znacajne su boje konjske grive
i srca, koje se od pocetka do kraja mijenjaju. Sva pjesma je ispjevana
na isti nac¢in od pocetka do kraja, ali se dogada transformacija stanja
lirskog subjekta.

Zivot lirskog subjekta je bio tezak te on, pjevajuéi svoju bol, preko me-
tafore konja, opisuje proces preobrazbe svog bi¢a od rodenja do sadas-
njeg trenutka i dogadaje zbog kojih je “zlatna griva postala crna”. U pr-
voj strofi on je konj sa zlatnom grivom i zlatnim oc¢ima, a takav njegov
izgled odgovara proslom vremenu, najranijem djetinjstvu. Zlatna boja
simbolizira sunce, svjetlost, odraz nebeskog svjetla, svetost. Konj sa zlat-
nom grivom i o¢ima je dijete koje se tek upoznaje sa svijetom u kojem je
rodeno, novorodence koje nije nista iskusilo i koje radoznalo istrazuje.
Kada se rodio, imao je zlatne o¢i, kao $to imaju sva novorodencad, jer
iz simbolickog savrsenog nebeskog poretka “bacen” je u materijalisticki
svijet, ali posjeduje jo$ uvijek sve osobine nebeskog. Rano djetinjstvo
aludira na neiskvarenost, bespomocnost, nevinost, pa svojim zlatnim
oc¢ima, nevinim ocima, kada gleda jo$ uvijek ne moze vidjeti nista lose
jer ne razumije nista. “Jo$ kad” ukazuje na daleku proslost. Takav odabir
leksema aludira da lirski subjekt u sada$njem vremenu nema vise nista
zajednicko sa proslim sobom.

U sljede¢em katrenu, griva postaje srebrena i redoslijed recenica je isti
samo se umjesto ociju iz prve strofe pojavljuju srebrene noge, i to ne
slucajno: Vidis majko, vidis, majko, / onog konja sa srebrenom grivom, /
onog konja sa srebrenom grivom i srebrenim nogama? // To sam ti ja, maj-
ko, kad sam u svet bezao / sto si mi se udala za onoga berbera. Srebrena
griva i noge pokazuju da vide nije sve optimisti¢no: majka se preudala,
a dijete koje u svemu nije imalo pravo glasa novonastalu situaciju nije
moglo prihvatiti. Lirski subjekt pocinje da shvata svijet oko sebe i do-
zivljava razocarenje. Srebro simbolizira svjesnost i snagu. Lirski subjekt
nije vise tek novorodence koje optimisti¢no posmatra svijet i ne razumi-
je ga. Postaje svjestan surove realnosti. Istovremeno, srebro je fleksibilan
metal i moze podnijeti razli¢ite promjene pa je simbol i snage, borbe-
nosti. Najcesce srebrenu kosu povezujemo sa staro$cu i pjesnik odabi-
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rom transformacije zlatne grive u srebrenu suprotstavlja psihicka stanja
lirskog subjekta. Lirski subjekt nije imao sretno djetinjstvo i sigurnost
koju pruza dom, ve¢ je morao bjezati u svijet jer mu se majka udala. Iz
optimisti¢nog ozradja s pocetka prelazi se na sjetniji ton. Od rodenja do
“postajanja starcem” nije proslo mnogo godina. Zlato i srebro su suprot-
ni principi.

U narednoj strofi transformacija je jos dramati¢nija i dobija socijalno
znacenje: Vidis majko, vidis, majko, / onog konja sa crvenom grivom /
onog konja sa crvenom grivom, i crvenim srcetom? // To sam ti ja, majko,
kad sam se ujedao / sto me berber tuce da naucim njegov zanat. Crve-
na je boja drevni dualisticki simbol vatre i krvi - destruktivni simbol
vatre, razaranja i rata s ponovnim rodenjem i Zivotnom snagom. Cr-
vena griva i srce u pjesmi su povezani sa bijesom i ljutnjom, psihickim
rastrojstvom lirskog subjekta koji je bio Zrtva nasilnika. Zanimljiv je i
odabir vremena prezenta, iako je radnja iz proslosti i tim se sugerira da
lirski subjekt ima dozivotne traume. Uprkos §to je fizi¢ko nasilje proslo,
ostavilo je trajne psihicke posljedice. Posljednjim katrenom saznajemo
konacnu boju grive i srceta — crnu: Vidis majko, vidis, majko, / onog ko-
nja sa crnom grivom, / onog konja sa crnom grivom / i sa crnim srcetom
// To sam ti ja, majko, / kad odem na grob mog tate / i vristim! Boja ima
dvojaku simboliku. Crna griva je spoljasnjost, odnosno crna put. Ali
kako srce moze bit crno? Tuga, u ovom slucaju za ocem, obojila ga je u
tamu, ispunila gor¢inom i beznadem. Ovdje je do kosti ogoljena istina
o zivotu ove djece, ljudi, u prljavom sokaku porusenih snova. Gradaci-
jom od zlatne, preko srebrene do crvene i kona¢no crne grive, prikazan
je zivot lirskog subjekta od rodenja. Gubitak oca je ipak njegov najveci
bol. Crna griva i srce simboliziraju prazninu i nitavilo. Oni sugerisu da
nakon toliko surovih dogadanja lirski subjekt vise nije sposoban osjecati
nista i da su jedino $to ga je uvijek pratilo nesreca, razocaranje, fatalna i
sveprisutna tuga protiv kojih nije nista mogao, kao da se miri s tim da je
predodreden samo za patnju.
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Gatanje i ¢arolije

Drugi tematski ciklus ove zbirke nosi naziv Gatanje i ¢arolije i obuhvata
pjesme Oktobar, Citanje iz dlana, Kako se pravi drago kamenje, Novem-
bar, Citanje iz prstiju, Kako se postaje nevidljiv, Decembar, Citanje iz ka-
rata, Dunisa, Januar, Blizanci, Igre mrtvih pod jorganom, Februar, Pesma
od vrbovog pruca, Citanje iz blata, Mart, Citanje iz latica, Uspavanka.
Kao $to se vidi iz samih naslova, ove pjesme nas vode u svijet ciganskih
rituala, magijskih radnji, ali i dalje konotiraju znacenja teskog zivota u
siromastvu.

Vecinu nas je nekad srela neugledna Cigancica i ponudila da nam gleda
u dlan. Neki su samo prosli pored nje, neki su se i prepustili tom “otkri-
vanju” sudbine, ali jedno je sigurno, svi imaju odredenu dozu zazora,
¢ak i straha na pomen ciganskih gatki i kletvi. Pjesnik Zeli da nas odve-
de izvan Cesto zastupljenog stereotipa o Romima u metafizicko, alii u
socijalno, daju¢i time poseban ugao gledanja na mjesto koje u romskoj
kulturi zauzimaju gatke i vracanje. Vracanja su, dakle, u Garavom soka-
ku u jasnoj vezi sa socijalnom dimenzijom: Romi su ¢esto zbog neima-
$tine primorani da prezivljavaju nudeci usluge proricanja buducnosti,
na to ih je natjerala bijeda. Ali pored borbe za golu egzistenciju, funkcija
vracanja ima i drugu dimenziju: to je ona iskonska potreba ¢ovjeka da
sazna tajnu svijeta i da se pokusa zastititi od negativnih pojava. U pje-
sme koje se bave motivom smrti, magijskim, onostranim, pjesnik poet-
ski ugraduje univerzalne humanisticke poruke, pa u Citanju iz karata
(Garavi sokak, 50) porucuje: Posle loseg mora doci dobro, / jer nikad nam
nista gore / nije bilo iza najgoreg. Rasa Popov je izvanredno primije-
tio da Romi, zvezdani junaci Garavog sokaka, pre svakog cina pristupaju
proizvodnji sudbine. Da im zvezde ne bi svakog jutra iznova pripretile
nekom od “kosmickih oluja”, oni se uzivljavaju u ¢udljivu logiku kosmosa.
Vracaju, gataju i baju. Ocaravaju, opéinjavaju i s gor¢inom slute strasna
ishodista.(15)

Vracanje moze biti zastrasujuce jer je to hod po zici izmedu dva svijeta i
Ceste su slike koje izazivaju jezu. Ono je pokusaj da se dosegne ono sto se

(15) Popov, R. nav.dj., str. 138.
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nalazi “iza glasa’, ono strano. Ovaj dio zbirke je pun fantasti¢nih obrta,
predivnih poredenja, metafora, sinestezije, sav je u ¢ulnome i simbolic-
nome, pun neobi¢nih slika poput vode koja umije da vidi, koja se oljusti
i postane krvava, te na vatri od vinove loze vodina krv pobijeli (Kako se
pravi drago kamenje: Garavi sokak, 38). Cesto gatari i gatare iz pjesama
proric¢u nesrecu i nistavilo i bas kad djeluje da ¢e konacni ishod za ju-
nake biti fatalan, u posljednjem stihu dogada se obrt koji istice nepred-
vidljivosti srece i ljudske sudbine — Ko moZe da bude Ziv u srcetu zemlje?
(Garavi sokak, 57) pita se subjekt pjesme Igre mrtvih pod jorganom, da
bi se na kraju istaklo kako je pod jorganom zelene zemlje samo kaput $to
je bio na Feri, a da je Fero na nekoj zvijezdi:

— Jeste | Zivi,

ili niste Zivi,

kad se tako

pod jorganom gurate?

— Nije ovo zelen jorgan,
vec zelena zemlja.
Kako da smo zivi,

kad smo od korenja?

()

- Ima li tu Fero?
- Ja sam kaput sto je bio na njemu.

- Fero je u nekoj zvezdi gore u nebu,

samo $to se slabo vidi,

jer je zvezda crna

ko crni bomboni za kasalj. (Garavi sokak, 57)

U ovom ciklusu Anti¢ kao da porucuje da je sva poezija nalik na vraca-
nje: bajanje, mantranje zvu¢nih fraza i sintagmi da bi se prizvalo skri-
veno znacenje.
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Citanje iz latica (Garavi sokak, 64) je mastovita i optimisti¢na pjesma
koja govori o proljecu i budenju cvijeca, o bujanju Zivota. Potreba da se
svijet tumaci preko magijskog i neobjasnjivog sadrzana je u svakom sti-
hu. Sre¢a i sudbina su nepredvidivi: Sto je bilo uvracano, / to vise ne vazi.
/ Ima da se sve razvraca / kad prolece dode. Pjesma slavi zivot, prirodu,
porucuje da se treba zivjeti potpuno i da svi problemi mogu nestati ako
ljubav vlada svijetom: sve se moze razvracati, odnosno svaka nedaca
prevazi¢i, dovoljno je da su ljudi svjesni vaznosti ljubavi. Igra rijeci i
inverzija je prisutna u pjesmi da pojaca utisak dinamic¢nosti i nepred-
vidljivosti.

Pjesma obiluje predivnim stilskim momentima koji razvijaju osnovni
motiv. Personifikacija, metafora i sinestezija susrecu se u stihovima:
Cvetovi su otvorili svoje bele usne; / oni Sapéu u sumrak mirisavim gla-
som: / Da li Zivis ovog sebe? / 1l nekakvog drugog sebe? / Da li Zivis nekog
drugog? Cvjetovi govore u $iframa. Poput vracanja, njihovo $aptanje u
sumrak je ekstaticno i puno tajni, jer u pjesmi je i zZivot sam jedna velika
tajna. Pitanja su poput snovidenja. Cvjetovi porucuju da je sve mozda
san, §to se vidi u “ovog sebe”. Mozda vise oblika “mene” koraca razlici-
tim predjelima kosmosa, a ovaj oblik na Zemlji je samo jedan od njih?
Ovdje se susre¢u magija i poezija, koje imaju mnogo zajednickog. Tako-
der, uz ovo znacenje, uspostavlja se i znacenjski odnos i sa prethodnim
pjesmama iz Prozivnika, gdje je toliko puta ponovljena nijema Zzelja da
se zivi kao neko drugi - samo ne Rom. Ova pjesma predstavlja mudar,
magijski odgovor na takva htijenja, postavlja pitanje na dubljem, filozof-
skom nivou: da li Zivis§ ovog sebe — u punini bas tog Zivota koji ti je dat?

Sli¢nu ideju razvija pjesma Citanje iz prstiju (Garavi sokak, 41), u kojoj
muzikalne anafore zvuce poput tragalackih koraka: Da vidimo kroz zid i
kroz vreme / i kroz ljudsku sudbinu. / Da odemo s druge strane ogledala.
/ Da ¢ujemo s druge strane glasa. / Da sutra i juce bude danas. Ove dvije
pjesme zalaze u metafizicko i igrajuci se sa okultnim ili slaveci prirodu,
dar Zivota, postavljaju pitanja o Bitku.

Novembar pripada drugom tematskom krugu. Lirski subjekt je djevoj-
¢ica i obraca se suncu. Govori da ju je majka ostavila i naucila da krade.
Ona hoda bosa po zemlji, zima je i zemlja je hladna. Djevojcica igra i
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place jer ne moze izdrzati hladnoc¢u. Ona je u bezizlaznoj situaciji, nema
bas puno mogucnosti, jer je socijalni uslovi prisiljavaju na to. Ni za $ta
nije kriva, ali mora da se nosi sa takvim zivotom. Umjesto potpune pre-
daje, ona zakljuc¢uje da i zemlja ima vrelo cigansko srce, pa da je zato
pece. Na taj nacin ona pokusava ubijediti sebe da su ona i zemlja bliske
da bi lakse podnijela hladnoc¢u: Mora biti da i zemlja ima srce, / srce vrelo
i cigansko, / kad me tako strasno pece / I kad je smrznuta. (Garavi sokak,
40)

Anadiploza (ponavljanje zavrsne rijeci srce na pocetku narednog stiha)
ritmizira tekst i istice kljuénu misao koja je oksimoron, “spoj nespoji-
vog’, jer pjesnik dovodi u vezu hladno¢u zemlje sa vrelinom. Hladnoc¢a
zemlje je nesto $to se moze osjetiti culom dodira, dok srce simbolizira
sustinu, dusu i ono nije na povrsini, pa se u zemlji bore dvije sile — vatra
iled, zato djevojcicu istovremeno pece i boli od leda. Usljed svoje patnje,
djevojcica pronalazi utjehu u jeziku koji simbolizira bijeg od stvarno-
sti, jer pjeva svoju bol i uz to plee ne bi li na tren odvratila paznju od
boli. Oksimoron, takoder, povezuje i ples i patnju. Led je nepomican i
hladan, simbolizira nepostojanje osjecanja, a vatra je dinamicni princip
koji simbolizira prevelike emocije. Slika je paradoksalna - djevojcica
plese, dinami¢na je uprkos bolu koji osjeca i bori se za vlastitu egzi-
stenciju, kao da pruza otpor hladno¢i u inat patnji. Medutim, na ples je
i jeste natjerala bol, pa se u ovoj paralogickoj igri spajanja suprotnosti
stvara nadrealna, groteskna slika.

Uspavanka (Garavi sokak, 65) je mozda najemotivnija pjesma iz ovog
tematskog kruga. Predstavlja porodi¢ne vrijednosti koje bi trebale vla-
dati u svakoj porodici, tako da moze biti jako zanimljiva i korisna za
obradu na casu: Nemoj da mi places, mali moj brate, / u toj tvojoj ko-
levci. / Donecu ti kad se vratim s kraja sveta / hleba i pekmeza. Pjesma
pokazuje kako su i Romi pozrtvovani za svoje najblize, i oni imaju srce i
osjecanja. Svjestan da ne moze donijeti nista vise, djecak obecava hljeb i
pekmez svom malom bratu. Njegova skromnost ga izdize do nezamisli-
vih visina. Na sebe preuzima odgovornost za mladeg brata.
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Vasar

Tre¢i ciklus u ovoj zbirci nosi naziv Vasar. O motivu vasarista vec je bilo
rijeci u prvom dijelu rada, gdje je naglaseno kako on u Garavom sokaku
okuplja predmetnu i ljudsku raznolikost. Ovaj dio zbirke ubraja sljede-
¢e tematski Sarolike pjesme: Tugomir, Gordana, Zakletva, Zaruke, Rom,
Balada, Nikoli¢, Romansa, Malilini, Pera, Vasar, Molitva. Ciklus donosi
pjesnicko videnje ciganskih veselja, vasara, orkestara, a ovdje izdvajamo
pjesme sa najsnaznijom porukom, dakle one najpogodnije za obradu na
$kolskom casu.

Sve pjesme posjeduju potencijal da se njihovom obradom dopre do vaz-
nih egzistencijalnih pitanja i pitanja drustvene nejednakosti, ali pjesma
Zaruke (Garavi sokak, str. 73), osim $to je usmjerena ka kritici socijalne
nepravde i hijerarhije, takoder se moze oznaciti i feministickom (pjesme
sli¢nog senzibiliteta su Oktobar i Citanje iz blata). Imajuéi u vidu da su
zene u povijesti bile marginalizirane, mozemo kazati da su romske Zene
bile “drugost” Drugih, jer su Romi u odnosu na centar bili Drugi, a u
romskoj zajednici je vladao tvrdokorni patrijarhalni poredak. U ovoj
pjesmi Anti¢ progovara o teskoj poziciji djevojc¢ica Romkinja kroz lirski
subjekt jedanaestogodi$nje djevojc¢ica Ruze koju su kupili i primorali da
se uda za starijeg muskarca. Anti¢u je za pisanje ove pjesme kao in-
spiracija posluzila romska narodna pjesma Usti Ruza fulav tut (Ustani,
Ruzo, rascesljaj kosu) sa slicnom tematikom, ali je pjesnik preuzeo samo
osnovni motiv — kupoprodajnu udaju, a pjesmu je nacinio tragi¢nijom.
Pjesma pocinje dijalogom majke i djevoj¢ice - majka budi kéer da se
spremi za vjencanje (Ustani, RuZo, ocesljaj se. / Milos te je kupio). Iako
je ton pjesme melanholi¢an, prisutan je humor u poredenju kojim se
koristi lirska junakinja kada opisuje svog buduc¢eg muza — Milos je crn
i garav ko Serpa. Djevojcica, potom, iskazuje protest zazivajuci vlastitu
smrt i posmrtne “goste” na grobu: ludu ticu, blesav vetar i sareno Sasavo
cvece, koji ¢e joj zamijeniti, u smrti, majku koja je na taj nacin udala,
majku koja ¢e gorko da se pokaje i da je pravi od blata. Lirskim ponav-
ljanjima razvija se osnovni retoricki postupak i motiv, te osje¢anje koje
preovladava u pjesmi, pri ¢emu se zasniva i poseban ritam. “Prijetnja”
smrcu djevojcicin je krik i poziv upomo¢ majci kojim sugeriSe da ce i
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ona ucestvovati u njenom unistenju. Leksema ustani je upotrijebljena
prvo na pocetku, a kasnije je u vezi sa leksemom ozivim: tolika je bol
djevojcice zbog obespravljenosti i objektiviziranosti, da ona jedino u
smrti vidi razrje$enje svoje pozicije. Ona se ve¢ osje¢a mrtvom, zato kad
je majka imperativno poziva da ustane, ona kaze da kad je bude ozivlja-
vala nakon $to umre, istom rijecju je nece moci prizvati. Na kraju kaze:
Sad vidis da ne mogu da ustanem, / ni da se ocesljam, / ni da obujem bele
cipele. // Sad vidis da ne mogu da se udam / Od jedanaest godina. Na je-
zickom planu ponovo se susre¢emo sa anaforom koja pojacava osjecanje
tuge i bespomocnosti.

Ova potresna pjesma je pobuna protiv ugnjetavanja slabijih, pobuna
protiv drustava koja prozdiru one obespravljene, usput je i pobuna pro-
tiv patrijarhata, jer je i patrijarhat oblik tiranije. Ruza je opisana na slican
nacin kao i tragicke junakinje u baladama. “Kriva” je §to se usprotivila
losim zakonima i vrijednostima kolektiva u kojem Zivi i jedino razrjese-
nje vidi se u smrti. Analiziraju¢i $ta se desava na stilskom i jezickom pla-
nu pjesme uocava se njen subverzivni potencijal, pa moze biti povod za
razgovor o djecijim pravima, ali i feminizmu. Postavljanjem provokativ-
nih pitanja poput onog ko ima veca prava — djevojcice ili djecaci, Romi
ili neromi, moze se doprijeti do svijesti u¢enika o problematici. Cilj je da
sami zakljuce da tradicija i zakoni nisu nuzno utemeljeni na etici i da je
neophodno preispitivati vrijednosti na kojima pocivaju. Obradom ove
pjesme moze se posti¢i ne samo da se seciraju stereotipi o0 Romima ve¢
da se ucenici osvijeste i o feminizmu. Predrasuda da se Romkinje uda-
ju rano jer tako toboze Zele uspjesno se moze dekonstruisati prilikom
obrade ove pjesme, koja pokazuje da nije u pitanju nikakav li¢ni izbor,
nego obicajni zakon utemeljen na patrijarhalnim vrijednostima.

Za razliku od Zaruka, pjesma Romansa (Garavi sokak, 80) vedrog je
tona i mogla bi ponuditi uspjesan kontrast Anticevog pjevanja o temi
ljubavi. U pitanju je klasi¢na ljubavna pjesma na romski nacin, bliska
¢ak biblijskoj Pjesmi nad pjesmama, na nivou kompozicije (dijalog lju-
bavnika), ali i izraza, koji je duboko emocionalan bez uljepsavanja. Da-
kle, pjesma naizgled “siromasna” na planu izraza, ali bogata osjecajno-
$¢u, posebnost lirskih subjekata markira i jezicki. Ljubavnici jedno od
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drugog ljubopitljivo traze priznanje ljubavi, i to koriste¢i neobi¢ne su-
perlative koji pridonose melodi¢nosti i jednostavnoj osjecajnosti (- Jesi
I’ moje / Najmoje? // - Jesam tvoje / Najtvoje.). Pored anafore, koja ubrza-
va ritam i ¢ini ga gotovo plesnim i time dovodi u vezu sa igrom i muzi-
kom, u pjesmi su zastupljene i znacenjski nabijene slike vrijedne analize.
Ljubavnici stvaraju svoj vlastiti, odvojeni svijet u kojem jedno drugom
sviraju u usima, $to moze evocirati radost pri slusanju glasa voljenog
bica, ali i zaljubljenu opsjednutost voljenim bi¢em kao melodijom koju
smo negdje ¢uli, pa je se ne mozemo otresti. Na vanjskom planu, pak,
odvija se ljubavna “trgovina” zavjesama od cica (vrsta pamu¢nog platna)
na kojima ¢e, nakon $to ih se zakaci za prozorski okvir, ljubavnom paru
zavidjeti sve komsije (- Da mi kupis dve firange / od cica. / Al da budu
na cvetice. // - Da zakacim viljuskama / na ragastov od pendZera. / - Da
me mrze sve komsije.). Medutim, zavjesa ima mnogo vazniju ulogu, da
odvoji krhki i njezni svijet ljubavnika od okoline (- Da ne ude ni Mesec
ni Sunce. / Da u sobi bude jedna crkva. / Da gledamo kroz taj pendzer, /
kroz taj pendZer pun cvetica, / da je Zivot nesto nase, / najnase.), pri cemu
subverzivni motiv “vlastite” crkve, dakako, crkve ljubavi, pretpostavlja
poseban, zajednicki pogled na svijet i Zivot, sakriven iza zavjese, Zivot
koji ne opterecuju ni Sunce ni Mjesec, kao simboli protoka vremena,
nevaznog ljubavnicima, ali ni skrupule i konvencije sredine. Tek tada
zivot postaje nesto najnase, odnosno nesto tako lepo / kao u samoposluzi
“Zvezda”. Posebno znacenje ima izmjenjivanje produhovljenih metafora
sa banalnim, koje karnevaleskno ukida hijerarhiju izmedu crkve i samo-
posluge, spaja unutrasnju opijenost sa trivijalnom komsijskom zavis¢u, i
time daje vrhunsku prednost jednoj lakoj, bezbriznoj, zaigranoj ljubav-
noj emociji koja sebi podreduje sve ostalo. Nacelo muzike i igre idejna
je potka ove pjesme, ali i zbirke, kroz koju se manifestuje optimisti¢na
vizija svijeta.

Zakljucak

Kao $to smo navele, smatramo da knjiga Garavi sokak sadrzi mogucnost
da se njenom obradom u nastavi moze djelovati na suzbijanje predra-
suda o Romima. Knjizevnost moze pomoci da se ka obespravljenima i
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marginaliziranima ve¢ u ucionici gradi plemenitiji i humaniji odnos. Sa-
veznik nastavnika u ostvarenju tog cilja mogao bi biti upravo Miroslav
Anti¢ sa zbirkom Garavi sokak, koji u ovom radu predlazemo za lektiru
u 4. razredu osnovne $kole, imajuci u vidu da pjesme, ali i prolog, imaju
jasnu i zaokruzenu strukturu koja doprinosi efektnosti i razumijevanju
motiva i problema romskog zZivota. Pjesme nisu rimovane, ali posjeduju
izrazitu muzikalnost, a njihova ritmi¢nost je sugestivna. Lirski fabulira-
ne, one sadrze kratki narativ koji se Cesto zavr$ava poentom (bolnom,
duhovitom, pou¢nom, mastovitom). Teziste pjesama jesu stanja lirskih
subjekata, romske djece iz Garavog sokaka. Sve ovo Garavi sokak ¢ini
prijemcivom knjigom za ucenike koji ulaze u svijet poezije uopste: na
ovim primjerima mogu se zaceti neka teorijska znanja o poeziji, kao i
utvrditi postojeca, narocito na planu stilskih sredstava.

S druge strane, revalorizacija romskog dozivljaja svijeta posredstvom
stereotipnih predstava o njima svojevrsna je paradoksalnost zbirke koja
se ogleda u autorovoj intenciji da afirmise romski svijet sredstvima koja
imaju upravo suprotne vrijednosti i doprinose marginalizaciji romske
zajednice. Ovaj kreativni paradoks pokazuje kako ucenje taksativnim
navodenjem $ta je dobro, a Sta ne ne¢e pomo¢i ni jednom uceniku kada
se nade u problemskim Zzivotnim situacijama kada je neophodno da
odredi Sta da ucini. Posebno to nije slucaj ako je moralni postupak u
suprotnostima sa drustvenom ili porodi¢nom praksom u zajednici, ili
kada je u suprotnosti sa losim i isklju¢ivim zakonskim rjesenjima, pri-
mjere ¢ega smo navele u uvodnim poglavljima. Upravo zato smatramo
da je knjizevnost izuzetno vazna, jer nas suocava sa potencijalnim si-
tuacijama i pomaze da razvijemo svijest o postoje¢cim problemima, a
u slucaju poezije, sa poznatim slikama posredovanim neocekivanim,
zacudnim jezickim rjeSenjima, koja pozivaju da se motiv poblize osmo-
tri, analizira, poveZe sa poznatim i iskustvenim. Stoga smo uvjerene, u
kontekstu recenog, da se citanjem zbirke Garavi sokak na pravi nacin
pridonosi afirmaciji razlicitosti, kulturoloskog dijaloga i preventivno se
utjece na sprecavanje stereotipa o Romima i bilo kojoj drugoj margina-
liziranoj grupi.
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Korektnost kritike ili

politicka korektnost
(John M. Ellis, Literature

Lost: Social Agendas and the
Corruption of the Humanities,
Yale University, 1997)

Jasna Kovo

U kontekstu zapadne humanistike, liberalni koncept politika identiteta
i politicke korektnosti u potpunosti je uzurpirao univerzitetske odjele, a
“nasilnost” politicke korektnosti vidimo ¢ak i u holivudskoj masineriji
biranja “odgovaraju¢ih” glumaca i glumica za utjelovljenje manjinskih
(npr. transrodnih) karaktera. U takvom, ¢ini se nepovratnom, sklizava-
nju humanistike u kulturalne studije i politicku agensnost posve su mar-
ginalni glasovi za vracanje autonomije univerziteta i odbacivanje poli-
tizacije humanistike, pa i, naizgled, obligatornog drustvenog aktivizma.
John M. Ellis, akademski profesor skolovan u Londonu i predava¢ na
nenata kulturalnih studija. Kao lingvist, objavio je knjigu Against De-
construction (Princeton University Press, 1989), dok se polemickom
studijom Literature Lost: Social Agendas and the Corruption of the Hu-
manities, izaslom jo$ 1997, britko obracunava s ishodi$nim problemima
kulturalnih studija i posljedicama uvodenja tzv. PC logike (“politicka
korektnost”) u polje humanistike i studija knjizevnosti.
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Ellisova polemicka studija na sistemati¢an nacin predstavlja kako je
uopce doslo do toga da se kulturalne studije, odnosno politicka korek-
tnost, institucionaliziraju u humanistickom polju. Podijeljena u devet
poglavlja, knjiga kao centralnu temu postavlja politicku korektnost
ispitujuci je u Sirem kontekstu - od njene pojave do posljedica njene
upotrebe, da bi se kroz polemicko-analiticka poglavlja nacelo pitanje $ta
su nama knjizevnost i knjizevna kritika danas, odnosno kako u ovom
institucionaliziranom “paradoksu” funkcioni$u studije roda, rase i kla-
se. Ellis bez zadrske problematizira ono $to je u mainstream knjizevnoj
praksi danas alarmirajuce: Sta se deSava kada knjizevni tekst nije tek
u funkciji razumijevanja odredenog kulturnog fenomena nego cjeloku-
pna knjizevna kritika gravitira ka ¢esto pojednostavljenom apliciranju
teorijskih pristupa kulturalnih studija? U takvom ozracju, kao $to nas
autor i upozorava, estetski dometi knjizevnog kanona, kao i savreme-
ne produkcije, kao da nemaju viSe primarno mjesto u razumijevanju
jedinstvenog jezika knjizevne umjetnosti, dok vecina knjizevne kritike
obiluje tzv. teorijskim Zargonom u kojem su termini poput ideologija,
moc¢ i politika identiteta prevladali, na primjer, Zanrovsko odredenje,
stilski kvalitet i tematsko-idejnu viseslojnost djela.

Autor objasnjava kauzalitet koji je doveo, prvenstveno, do svodenja
interpretacije knjizevnog djela na ono $to bismo u kolokvijalnom aka-
demskom stilu oznacili ne samo politicki korektnim citanjem nego in-
tencijom da se kanon iznova procita u kljucu rodnih, klasnih i rasnih/
etnonacionalnih politika. Iako je knjiga adresirana na zapadne huma-
nisticke studije, itekako ¢e nas primjerima koje donosi potaknuti na
promisljanje u kojem su stanju knjizevna kritika i studiji knjizevnosti
u nasem kontekstu. Tako su pitanja Sta se zapravo desilo sa studijima
knjizevnosti i moze li se knjizevnosti odreci osnovni smisao u njenom
nastojanju da odgovori na univerzalna, kao i svakodnevna, pitanja ljud-
skog postojanja, ili $to je doprinijelo gubitku citalacke strasti, mozda
i najvaznije za bilo kakvo daljnje razumijevanje problema knjizevnih
studija. U cini¢cnom maniru, kojeg se ne libi, ovaj americki profesor e
zakljuciti da mnogi profesori knjizevnosti zapravo ne vole ¢itati, bas kao
i njihovi studenti. Slozimo li se ili ne s ovom radikalnom tvrdnjom ili,
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pak, upozoravaju¢om ¢injenicom, sigurno je da ¢e nas barem zacas za-
brinuti pomisao da studiji knjizevnosti “otpremaju” studente i studen-
tice nesklone ¢itanju u ucionice osnovnih i srednjih $kola. U takvom
lan¢anom nizu nije tesko predvidjeti posljedice po knjizevnost i ¢itanje
uopce.

Iako knjiga daje izuzetan doprinos razumijevanju ovog fenomena, nuz-
no je predstaviti $ta je to po Ellisu uzrok opisanog stanja.

Politicka korektnost - mac¢ sa dvije oStrice

Da bi se odgovorilo kako i kada je politicka korektnost ovladala huma-
nistikom, mora se prvo razumjeti historijsko i politicko ishodiste ovo-
ga koncepta koje mu je omogucilo da “disciplinira” polje humanistike
i drustvenih nauka. Ellis povratkom u ovo ishodiste, koje nije odrede-
no samo humanistickom tradicijom $to je prethodila 50-im godinama
proslog stoljeca, nastoji suprotstaviti ovoj logici uslove koji su doprinijeli
da se promijene drustveni i politicki odnosi na Zapadu, a koje kulturalni
studiji izostavljaju ili pogresno preuzimaju. U takvom registru objasnje-
nja, Ellis se ¢esto nalazi na pozicijama koje bismo mogli oznaciti i kon-
zervativnim. Upravo zbog toga, u nekim od Ellisovih odgovora, poput
onih o patrijarhalnoj ideologiji, kolonijalnoj proslosti Evrope, rasnoj
politici SAD-a, ili marksistickoj doktrini, ¢italac ¢e uociti nedostatak
kontakta sa svijetom izvan akademskih institucija ili Sireg razumijeva-
nja ovih fenomena, koje ¢emo predstaviti u daljem tekstu. Prosvjetitelj-
stvo, kako nas upoznaje Ellis, kao klju¢na tacka prevrata evropske misli,
idejni je obrazac iz kojeg je uopce bilo moguce razviti koncept jedna-
kosti, pa i politicke korektnosti pod kojom danas erodira svako huma-
nisticko polje nauke i kulture. Bez razumijevanja prosvijetiteljstva kao i
predmoderne Evrope, kako tvrdi Ellis, ne bismo mogli uopcée polemi-
zirati o osnovnom problematskom predmetu kulturalnih studija, poput
koncepta ljudskih prava, ukidanja ropstva, postanka sekularne drzave
- ideja koje su prevashodno porodene u zapadnom sistemu. Upravo ce
negiranje ovog povijesnog ishodista, kojim je omoguceno, izmedu osta-
log, vrednovati sve kulture kao jednake, Ellis razumjeti kao izostanak
autorefleksivnog diskursa kulturalnih teoreticara i kriticara. Sli¢no, Ellis
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portretira i druge discipline kulturalnih studija, podsje¢aju¢i na ili daju-
¢i u potpunosti zasluge zapadnom liberalnom konceptu ljudskih prava.
Ta bojazan da bi se mogla ostvariti utopisticka slika kulture, kakvom je
prizeljkuju kulturalisti, u kojoj bi svi imali potpuno jednaka prava, ako
bi se greske ispravile u lose uredenom drustvenom poretku, za Ellisa je
alarmantna koliko i slika poslijekomunistickih drustava Isto¢ne Evrope
— prizori sumornih drustava s iznevjerenim idealima ekonomske jed-
nakosti. Medutim, u nedovoljnoj i, vjerovatno, neadekvatnoj usporedbi
liberalnog (i kapitalistickog) sa socijalistickim sistemom i vrijednosti-
ma, Ellis uskracuje primjere koji bi mogli dati konkretniji uvid u razlike
politickih i kulturnih praksi u socijalistickim drustvima.

Ellis ¢e kao nepremostivu logicku gresku kulturalnih studija (politickih
¢itanja) prepoznati u njihovom razumijevanju “krivice” u drustvenom
poretku, a ne, primjerice, u ljudskoj prirodi. Autor ovakvu intelektualnu
tendencioznost oznacava “lijeno$¢u”, namjernim suzavanjem intelektu-
alne $irine koju ¢e politicka korektnost nadomjestiti, izmedu ostalog,
pristupima koji svu odgovornost odricu od ljudi, smatrajuci ih boljim
od onoga o ¢emu se konstantno “prituzuju”. Impuls politicke korektno-
sti vodi ka utopistickoj slici svijeta u kojem bi svaki ¢ovjek mogao ili
trebao biti ono $to zeli. Medutim, tvrdi Ellis, ovakvi zahtjevi vode nas
nazad ka ideji o “primitivnoj harmoniji” i Rusoovom konceptu “ideal-
ne drzave”. Da bi izgradili utopijsko drustvo jednakih, zagovornici po-
liticke korektnosti suocili bi se s rusenjem svega $to je postignuto od
prosvijetiteljstva do danas. Takav pristup, zakljucuje Ellis, osuden je na
konspirativno misljenje, drze¢i se slijepo one kategorije koja se moze
identificirati kao uzrok odredene nejednakosti: patrijarhata, bogatih ili
uopceno vladajuce strukture. Upravo su pomenute kategorije prepo-
znatljivi zargonizmi u knjizevnoj kritici koja djela ¢ita u klju¢u rodnih,
rasnih i klasnih studija. Autor upozorava da u takvim tekstovima mo-
zemo primijetiti zanemarivanje svih aspekata djela osim onih koje knji-
zevni kriticar “lovi’, a to je obi¢no prepoznavanje dominacije vladaju¢ih
struktura i potc¢injavanje jednoj od kategorija kojom se vodi. Ovakav
postupak ¢itanja je, naravno, predvidljiv. Ellis ukazuje na suzenost ovog
koncepta kroz postavljanje pitanja koja reflektiraju sustinu nedostatka
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takvog postupka: 1. Kako neko moze znati o ¢emu je knjiga prije nego
$to je procita? i 2. Zasto sva literatura mora biti o istoj stvari? Odgo-
vor se, izmedu ostalog, nalazi u tome $to takva knjizevna kritika svu
knjizevnost ¢ita kroz “ideoloski aparat’, mjereci je prema “korektnosti”
“roda-klase-rase”. Na primjeru ¢itanja Grimmovih bajki kroz aparaturu
rodne teorije, Ellis pokazuje predvidljivi rezultat ¢itanja. Knjizevni kri-
ti¢ar opremljen rodnom teorijom u Grimmovim bajkama ¢e predstaviti
iskljuc¢ivo jedan aspekt: djecak i djevojcica reflektiraju rodne stereotipe
svoga doba. Medutim, da li je ovo tumacenje dovoljno, odnosno da li
ova tvrdnja, iako je istinita, kazuje nesto vise o samom djelu? Ellis nam
na ovom primjeru pokazuje da tvrdnja koja je istinita nije nuzno dovolj-
na da bismo o kvaliteti djela saznali nesto vise. Takva tvrdnja upucuje da
Grimmove bajke reflektiraju stereotipe svoga doba, ali takve stereotipe
mozemo pronaci bilo gdje. Nadalje, da li je koristenje odredenog teksta
kako bi se otkrila praksa odijevanja u srednjovjekovlju korisna studentu
knjizevnosti ili pak historicaru drustva: “Ako bi nam ovakva osoba rekla
da se bavi knjizevnom kritikom, trebali bismo biti iznenadeni: bilo bi
ocigledno da nema interesa u poemi kao knjizevnom djelu” (1997: 35).
Knjizevni kriticar koji bi ovako interpretirao obi¢no bi posegnuo za
objasnjenjem da tekst smjesta u Siri kontekst, tvrde¢i da na ovaj nacin
vidi vide, a ne manje, poja$njava autor. Ellis Terryja Eagletona predstav-
lja kao najutjecajnijeg “promicatelja” ideja o tome da je sve tekst i da
ne postoji toliko specifi¢na razlika izmedu jezika knjizevnosti i drugih
tekstualnih formi. Upravo ta ideja proistice, izmedu ostalog, iz Eagleto-
nove sintagme da je “knjizevnost iluzija” (1997: 43), zaklju¢uje. Ukida-
njem ove distinkcije omoguceno je da kulturalne studije - poput rod,
rasa, klasa — uzmu ravnopravno uces¢e u interpretaciji knjizevnosti, kao
i bilo kojem drugom historijskom tekstu.

Ellis ovu trijadu uzima kao centralno mjesto politicke korektnosti, po-
kazujuci u kojoj mjeri se institucionalizirala na americkim univerzite-
tima i kakve su posljedice takvih pristupa. Medutim, odredeni nedo-
statak knjige je u tome $to ne nudi vise od nekolicine primjera koji bi
pokazali sadejstvo ovih teorija i knjizevne kritike, nego se “obracunava”
sa ishodi$tem rodnih, rasnih ili klasnih teorija i njihovim najve¢im pro-
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micateljima na univerzitetima. Uprkos odredenim nedostacima takvog
pristupa, i pored povremene neuvjerljivosti teza kojima argumentira
neutemeljenost odredenih politickih i kulturalnih teorija, pitanja koja
postavlja Ellis mogla bi se pokazati produktivnima za promisljanje do-
macih studija knjizevnosti, gdje je uticaj ¢itanja unutar trijade rod-ra-
sa-klasa evidentan.

Rodne politike i izvor nejednakosti

Kakav predvidljivi rezultat moze donijeti ¢itanje bajki u rodnom kljucu
predstavljeno je prethodno na primjeru Grimmovih bajki. Medutim, u
poglavlju koje se obracunava sa studijima roda, Ellis, prije svega, pole-
mizira o tome da li je feminizam u pogre$nom razumijevanju proslosti
doveo feministkinje do nerealisti¢cnog pogleda na sadasnjicu. Femini-
sticko videnje proslosti u kojoj je izvor opresije patrijarhalno drustvo,
u kojem su muskarci sistemati¢no tretirali Zene nejednako, za Ellisa je
povrsna interpretacija proslosti, odnosno uslova zivota u predmoder-
nom dobu i onoga $to je dovelo do opceg poboljsanja uslova Zivota, pa
samim tim i polozaja zena u drustvu, kao $to je moderno unapredenje
kontrole radanja i produzetka Zivotnog doba. Prema Ellisu, feministki-
nje ne vide da je izbor ne biti majka produkt modernog doba u kojem
zive, a ne izboreno pravo ukidanjem patrijarhata. Napose, u proslosti je
smrtnost novorodencadi, kao i odraslih, bila izuzetno velika, s obzirom
da nije bilo nama poznate socijalne sigurnosti i kontrole radanja. Mo-
derna Zena, tvrdi Ellis, promijenila je svoja ocekivanja ne zbog iznenad-
ne osvijeStenosti o diskriminaciji u proslosti, nego zbog visokorazvije-
nosti i napretka nauke, tehnologije, medicine, komunikacije, putovanja,
socijalnih prava, koji su donijeli dostupnost jednakih moguc¢nosti i za
zene i za muskarce. Za Ellisa su feministkinje predane iskljucivo videnju
patrijarhata kao kontinuiranog izvora nejednakosti muskaraca i Zena, ali
to ne moze biti tacno. Iako je kritika odredenih feministickih teorija pri-
mjerena, poput feministickih pristupa koji esencijalisticki razumijevaju
prirodu zene kao mirotvornu, a muskarcevu kao ratnicku, ili ekofemini-
stica koje svaki akt nad prirodom vide kao “silovanje” prirode koju ¢ine
muskarci, ovako pojednostavljeno videnje feministickog pokreta i kriti-
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ke nije dovoljno da bi se cjelokupnom feministickom pokretu presudilo.
Moglo bi se zakljuciti da Ellis kritikom kulturalnih studija i sam cesto
upada u zamke suzenih politickih pogleda. Iako je intencija pokazati
kako je omogucena institucionalizacija kulturalnih studija i politickih
¢itanja u humanistici, nedostatak se, kao §to je ve¢ kazano, primjecu-
je u neuvodenju viSe primjera knjizevne kritike, odnosno ginokritike.
Takvi primjeri bi konkretno mogli dati uvid u to sta politicka korek-
tnost u rodnom/feministickom kljucu ¢ini knjizevnoj kritici u cjelini.
Jedan od primjera koji je, ipak, predstavio je nezaobilazna feministicka
knjizevna kritika Sandre Gilbert i Susane Gubar “Ludakinje u potkrov-
lju” (The Madwoman in the Attic, Yale University Press, 1979), knjiga
o spisateljicama viktorijanske ere (George Eliot, Jane Austen itd.). Ova
knjiga se smatra “klasi¢nim djelom ginokritike”(1) i razmatra djela ista-
knutih spisateljica engleskog govornog podrucja, “s teznjom da se u nji-
ma raspozna skriveno iskustvo zZene, koje je pod pritiskom patrijarhalne
knjizevne tradicije i muskog knjizevnog kanona moralo biti potisnuto i
koje se moze prepoznati jedino u opetovanim simbolickim slikama, $to
gotovo redovno nagovjestavaju silovito osjecanje nezadovoljstva i uskra-
¢enosti”(2) Ellis ¢e potvrditi da su se ove knjiZevnice zasigurno suocile s
patrijarhalnim ograni¢avanjima, ali, ipak, da su autorice ovog klasi¢nog
ginokritickog djela propustile napisati studiju o znac¢aju knjizevnog djela
analiziranih spisateljica. Medutim, polemike i kritike poput ove nikada
nisu jednoznacne i u potpunosti primjenjive na kontekst poput naseg,
u kojem su i gender studije i feministicka kritika pod utjecajem liberal-
nog koncepta zazivjele tek u tranzicijskim godinama poslije sloma jedne
drustvene i politicke paradigme. Nasilan prekid s naslijedem Zenskih po-
kreta i izborenih prava u socijalistickoj Jugoslaviji doprinio je kreiranju
ozradja u kojem je sudar “uvezenih” i naslijedenih feministickih praksi
pokazao koliko je i dalje suzen prostor borbe za Zenska prava i koje su
sve zamke s kojima se feministkinje, kako s akademskih pozicija tako i iz

(1) Lesi¢, Z. “Klasi¢no djelo ginokritike, ‘Ludakinja u potkrovlju™. U: Savreme-
na tumacenja knjizevnosti, uredili Lesi¢, Zdenko; Hanifa Kapidzi¢ Osmanagié;
Marina Katni¢ Bakarsi¢ i Tvrtko Kulenovié. Sarajevo Publishing: Sarajevo, 2006:
437.

(2) Ibid., str. 438.
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aktivistickog polja, moraju suociti u razumijevanju uzroka nejednakosti
muskaraca i zena. Stoga je, u nasem kontekstu, marginalni ali ipak aktiv-
ni zahtjev za povratkom li¢cnom iskustvu u proslosti i naslijedu Zenskih
pokreta jedan od klju¢nih aspekata unutarnje borbe s ogranic¢enostima
ili prednostima feministickih teorija. Kada Ellis tvrdi da je feminizam
zapadni fenomen, kao i da je kapitalisticka ekonomija Zapada klju¢ni
faktor promjene statusa za zene, propusta da razumije cjelokupni kon-
tekst drustvenih sistema i politika koje nisu iskustveno samo zapadne.

“Rasne” politike u akademskim studijima -

rasa, etnicitet, nacija

Autor nas nadalje upoznaje s rasnim (race) studijima kao drugim zna-
¢ajnim mjestom “politicke korektnosti” u akademskim institucijama.
Rasne studije, u $irem smislu, pokrivaju teme etniciteta, nacionalizma,
studije genocida, odnosno kolonijalizma, postkolonijalizma i impe-
rijalizma. Klju¢na tema ovih studija je dominacija i eksploatacija koju
su provodili bijeli muskarci nad drugim rasama i kulturama. Kao sto
primjecuje Ellis, nekoliko je klju¢nih tacki u razumijevanju specifi¢cnih
historijskih dogadaja kojima se bave kritic¢ari ovih studija, kao $to je ro-
bovlasnicki sistem u SAD-u, imperijalna ekspanzija Evrope zapoceta u
renesansi, kolonijalno porobljavanje i upravljanje zemljama tzv. treceg
svijeta (89). Moralizam s kojim najutjecajniji kriticari ovih studija cita-
ju tzv. zapadnoevropski knjizevni kanon obi¢no poseze za i$¢itavanjem
“imperijalisticke arogancije” i “Sovinizma” u djelima najreprezentativni-
jih pisaca tog doba, npr. Sekspira. Ellis kao najprominentnije kriti¢are u
ovom akademskom polju uzima Edwarda Saida i Stephena Greenblata.
Saidova knjiga “Orijentalizam”, kao §to nam je poznato, kao klju¢nu tezu
iznosi da je zapadnoevropsko nauc¢no polje konstruiralo akademsko
polje orijentologije tj. orijentalizma proizvode¢i znanje i konstruiraju-
¢i stereotipe o Orijentu kako bi opravdalo kolonijalizam Evrope u tom
geopolitickom prostoru i uopée evroatlantsku dominaciju nad Bliskim
istokom. S druge strane, Greenblatt, npr., Sekspira vidi ne samo kao
knjizevnog genija, nego kao vjernog slugu elizabetanskog doba, dovolj-
no utjecajnog i u moc¢i da mobilizira drustvene resurse u sluzbu jednog
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poretka. Kako bismo razumjeli logicku manjkavost ovakvog pristupa ¢i-

tanju knjizevnosti i odredenih historijskih dogadaja, Ellis postavlja dva

generalna principa:

1. Cinjenice ne nose sopstvenu interpretaciju; one se moraju vrednova-
ti u odnosu na ocekivanja u okviru datog konteksta.

2. Cinjenice nikada nisu samo ¢&injenice; neke su opstepoznate i stoga
nisu vrijedne pomena, dok su druge specifi¢ne i zahtijevaju paznju.
(1997: 92, prevod J. K.)

Prema Ellisu, kriti¢ari pomenute trijade “rod-rasa-klasa” pogresno tu-
mace cinjenice kojima su preokupirani u svojim studijama, ne vode-
¢i se prethodnim principima nego njihovom obrnutom logikom: oni
vrednuju historijske ¢injenice ne ukljucujudi reference koje se odnose
na kontekst ocekivanja i fokusiraju se radije na ¢injenice uobicajenog
karaktera nego na one koje su vrijedne paznje.

Zapravo, jedna od klju¢nih gresaka ovih studija ponovno je nerazumi-

jevanje konteksta nastanka evropskog prosvijetiteljstva. Ellis, zapravo,

kroz cijelu studiju polazi od ove premise, vra¢ajuci nas na ¢esto izostav-
ljeni kontekst razvoja politicke misli kakvu danas poznajemo, ne uma-
rajudi se u viseput ponovljenim tezama o prosvijetiteljstvu kao klju¢noj

prekretnici za razvoj zapadnih drustava kakva poznajemo i danas ili,

ponekad, s arogancijom evropskog konzervativca, stalno podsjecajuci

na to da gdje jos nisu u potpunosti stigle ili se ukorijenile ideje prosvje-
titeljske misli imamo zaostatke pretprosvjetiteljskih ideja — plemenska
drustva, manjak ljudskih prava, ropstvo, ubijanja do istrebljenja, genet-
ska sakacenja djevojcica, porobljavanje Zena i dr. Cak i rijeci kao $to

su rasizam, genocid i imperijalizam pripadaju ovom novom kontekstu i

bile bi beznacajne ili nepostojece bez prosvijetiteljskog utjecaja. Za Ellisa

je prosvijetiteljstvo oznacilo pocetak kulturne revolucije $irom svijeta, a

pripadnici “rod-rasa-klasa” kriticke $kole paradoksalno su najzagrize-

niji provoditelji ove ideje kroz zagovaranje kulturnog relativizma i soli-
darnosti sa ne-zapadnim kulturama. Nadalje, osudujuéi rasizam, mi sve
kulture i drustva sagledavamo prema standardima koji su iskljuc¢ivo mo-
derni i zapadni. Kritic¢ari ove trijade su, prema Ellisu, zapravo kulturni
apsolutisti, a ne kulturni relativisti. Ono $to presucuju ili ne vide je, ta-
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koder, i kontekst ropstva prije onog koji poznajemo u Evropi i Sjevernoj
Americi. Manje je poznato ili se izostavlja da je ropstvo bilo uobi¢ajeno
za manje-vi$e sva drustva i dio uobicajenog drustvenog ponasanja, tako
su, npr., Arapi prvi provodili organizovano ropstvo u srednjem vijeku,
sjevernoamericki Indijanci su ga takoder praktikovali, kao i Afrikanci.
Ono $to Evropejce jedino razlikuje od drugih grupa je njihov jedinstven
nacin okoncanja ropstva iniciran u evropskom prosvjetiteljstvu, dok je
americko drustvo ¢ak bilo podijeljeno ¢uvenim americkim gradanskim
ratom u borbi protiv robovlasnickog sistema. Genocid, ili istrebljenje
jedne grupe ljudi drugom, kako pokazuje Ellis, dio je pretprosvijetitelj-
skog naslijeda koje je bilo i dijelom Evrope i drugih drustava svijeta,
zbog specifi¢nog historijskog konteksta i drustvenog uredenja.

Ellis ¢e nas ponovno vratiti na klju¢na mjesta kriticke misli Saida i
Greenblatta, gdje, npr., Greenblatt &ita Sekspira i Spencera u klju¢u stav-
ljanja talenta u ideolosku i imperijalisticku sluzbu toga doba. Ellis tvrdi
da je premisa ponovno postavljena pogresno, odnosno da knjizevnost
elizabetanskog doba nije morala biti u sluzbi odobravanja kolonijaliz-
ma, jednostavno zbog ¢injenice da u to doba niko nije smatrao potreb-
nim takav ¢in odobravanja.

Ellis, uzimajuci u obzir i pozitivni i negativni utjecaj evropskih ideja
koje su prosirene Sirom svijeta, postavlja retori¢ko pitanje: Kakav bi svi-
jet izvan Evrope bio danas da se evropska osvajanja nisu nikada dogo-
dila ili svijet u kojem nije bilo utjecaja evropskih ideja? Za njega je neo-
sporno da je kolonijalizam u zemljama tzv. tre¢eg svijeta ostavio vazno
kolonijalno naslijede u pogledu unapredenja ukupnih vrijednosti zivo-
ta, kako onih koje su ustanovljene prosvijetiteljstvom tako i u postkolo-
nijalnom ozradju, Sirenjem koncepta ljudskih prava - ¢isto zapadnog
koncepta u svojoj formulaciji. Cak i optuzba za unitavanje drustvenih
uslova u kojima se odvijao Zivot mnogih pokorenih zemalja, odnosno
grupa, za Ellisa je problemati¢na zbog ¢injenice da se kulture mijenja-
ju, imaju svoje uspone i padove, kao i da dodirom s drugim kulturama
unapreduju ili posuduju druge kulturne forme. Prevlast, kao i utjecaj
ideja zapadnog svijeta neupitni su i parametar su za odmjeravanja na-
pretka, kako u srcu porodenih ideja tako i u drustvima koja su profi-
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tirala, ili jo$ uvijek nisu, od prosvjetiteljskog koncepta. Npr., Saidova
tvrdnja da Evropljani vide i sude Arapima po zapadnim mjerilima, a ne
po arapskim, za Ellisa pokazuje jo$ jedan nedostatak veze s realnoscu.
Za njega je Cinjenica da Evropljani gledaju druge kulture i rase o¢ima
Evropljana neosporna kao i za bilo koju drugu grupu. Pitanje je da li
je Zapad vise ili manje otvoren i znatiZeljan da upozna druge kulture
nego nezapadnjaci, zakljucuje autor. Ono na §to posebno upozorava je
utjecaj ovih kritickih $kola na univerzitetima u SAD-u, gdje je zabiljezen
porast rasnog resantimana izmedu visokoobrazovanih bijelaca i crnaca
vi$e nego izmedu istih grupa bez fakultetskog obrazovanja. Upravo je
“prosvjetljuju¢i” diskurs o rasizmu doprinio ojacavanju rasizma, tvrdi
Ellis. Multikulturalizam, odnosno slavljenje “etniciteta” i naseg etnickog
porijekla, koji zagovaraju ove kriticke skole, udaljavaju nas od prosvjeti-
teljskog naslijeda, koje nas uci da se bojimo svega sto stavlja pripadnost
nekoj grupi ispred univerzalnog ljudskog principa; u kona¢nici, vraca
nas plemenskom razmisljanju u politici, pojasnjava.

Klasni studiji i savr$eni egalitarizam

Kao tre¢e klju¢no mjesto kulturalnih studija Ellis uzima dominaciju
klasnih teorija, u uzem smislu marksistickih tumacenja knjizevnosti.
Klju¢na kategorija ovih kritika sadrzana je, ponovno, u eksploataciji i
opresiji, ali kroz ekonomsku eksploataciju nizih slojeva od strane bo-
gatih. Mnogi kriticari akademskih studija izbjegavaju koristiti pojmove
marksizam i kapitalizam, $to ne znaci da akademska kritika naklonje-
na ovom pristupu nije perpetuirala pojmove kroz “prihvatljivije” i ne
tako o¢ite sinonime. Cini se kao da je propast “marksisti¢kih” drustava
donijela nove probleme akademskim marksistickim kriticarima jer je
koncept drustvenog egalitarizma pokazao svoje manjkavosti i neuspjeh,
tvrdi Ellis. Medutim, on ne pokazuje kompleksnost razli¢itih socijali-
stickih sistema, kao i uzroke toga stanja. Tvrdnje poput one o diktaturi
staljinizma i maoista, kao i ljudskim gubicima pod ovim sistemima, iako
tacne, pojednostavljeno su uzeti parametri za diskusiju s najutjecajnijim
teoreticarima ovog studija na americkim univerzitetima. Kroz cjeloku-
pno poglavlje Ellis polemizira s najutjecajnijim i najvise citiranim ame-
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rickim knjizevnim kriticarem Fredericom Jamesonom. Zamjerke koje
mu upucuje, izmedu ostalog, sadrzane su u Jamesonovom “divljenju”
maoistima ili Herbertu Marcusu. Za Ellisa je Jamesonovo misljenje nista
vide nego marksisticka nostalgija za 60-im godinama prosloga stolje-
¢a, kriticara istovremeno sklonog da ne revidira svoja stajalista ili da
Heideggerov “fadizam” razumije kao “politicku naivnost”. Ellis je, rekli
bismo, neskriveni protivnik marksisticke misli i s podsmijehom gleda
na marksisticke kriti¢are koji konspirativno $ire ideju o tome da svjet-
sku ekonomiju kontroliraju multinacionalne korporacije. No, ako bi po
strani ostavili sukob dva politi¢ko-ideoloska razumijevanja, primjeri Ja-
mesonovog ¢itanja knjizevnosti i kulture uopéeno zaista bi na momente
mogli biti ocijenjeni kao zargonski i nedovoljno argumentirani. Pri-
mjeri koje Ellis navodi iz Jamesonovih djela variraju od ocjena vizuelne
kulture do analize filmskog medija. Jameson ce za vizuelno re¢i da je
“esencijalno pornografsko” ili za film “Kum” da ne govori o mafiji nego
o “americ¢kom kapitalizmu u svojoj najsistemati¢nijoj (...) dehumanizi-
ranoj, multinacionalnoj i korporativnoj formi’, ili ¢e pak Katkino djelo
opisati u maniri “birokratske paranoje” i sli¢no. Cini se, pojasnjava Ellis,
da su marksisticka ¢itanja knjizevnosti aktivnija u humanistici Zapada
nego tamo gdje je marksizam imao konkretno djelovanje na drustve-
no-politicki sistem. No, ako bismo pogledali tendencije nase kriticke
misli i politickog citanja knjizevnosti, vidjeli bismo da je sve vrijeme
aktuelno preispitivanje naslijeda kritike iz socijalizma, kao i aktivnog
zahtjeva da se prokazuju neoliberalni koncepti, imperijalisticke tenden-
cije Zapada ili da se ponudi stara-nova “lijeva” perspektiva drustvenog
sistema. Medutim, upravo razudenost koncepta ljudskih prava i prizna-
vanja kulturnih prava i razlicitosti kao da savrseno sadejstvuje sa oba
pola ideologije pa bi bilo koja kritika politickog ¢itanja knjizevnosti koju
bi uputili desno orijentirani kriticari bila promasena jer ne bi uvidjeli
da isti kriticki aparat i sami koriste u suzavanju knjizevnog djela na po-
zeljne obrasce ¢itanja. Ipak, kako sugerira Dean Duda u tekstu “Hrva-
nje s andelima’(3) nijedna teorija kulturalnih studija nije moguca bez

(3) Vidjeti vi$e u Duda, D. “Hrvanje s andelima’, u: Rec, br. 66/12, 2002.
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marksistickih teorija i utjecaja, zbog svoga problematskog predmeta kao
$to je pitanje ideologije, mo¢i i drugih odnosa.

Ellisova pitanja u lokalnom kontekstu

Knjiga zasigurno otvara neka od pitanja koja su kod nas tek stidljivo
naceta ili nisu problematizirana u $iroj akademskoj i vanakademskoj
zajednici. Sigurno je da moze otvoriti nova, kontekstualno vazna pita-
nja, od onog osnovnog da li je univerzitet posljednje mjesto na kojem
treba traziti znanje, slobodu misli i autonomnost ili je mjesto zaostra-
vanja drustvene i politicke kritike, stalnog zahtjeva da se bude drustve-
no odgovornim ¢lanom zajednice. S krizom autonomnosti akademske
zajednice i sveprisutnog imperativa da se univerzitet promislja u klju¢u
neoliberalnih zahtjeva prilagodavanja trzistu rada, humanisticki studiji
su vise no ikada na udaru ovakvih politika, te privlace sve manji broj
studenata. U situaciji u kojoj studij knjizevnosti djeluje kao zadnji izbor
studijskog obrazovanja u Bosni i Hercegovini, bilo bi nuzno problema-
tizirati kakvi su se planovi i programi krojili, mijenjali i prilagodavali u
zadnjih dvadesetak godina i kako su i ¢itanja knjizevnosti u jednom od
politicki korektnih ¢itanja doprinijela ovom problemu.

Uz stalnu svjesnost drukéijeg politickog i drustvenog konteksta, kompa-
rativne primjere mozemo naci i u nasim akademskim studijama gdje jo$
uvijek najvise prevladavaju etnicka i nacionalno motivirana ¢itanja knji-
zevnih djela. Tlustrativan primjer je ¢itanje djela nobelovca Ive Andrica,
koje je ¢esto u sluzbi dominantnih nacionalnih politika, gdje se nerijet-
ko poseze za dokazivanjem genocidnih aspiracija Srba, viktimoloskih
slika Bosnjaka ili se i$¢itavaju drugi historijski, manje ili vise vrijedni,
dokumenti kako bi se pokazala pozeljna odnosno nepozeljna slika ovog
autora. Brojni su i drugi primjeri u kojima se aplikacijom poststruktu-
ralistickih teorija djela valoriziraju prema pozeljnom etnonacionalnom
principu. Prokazivanje ideologije i mo¢i u specificnoj lokalnoj artikula-
ciji Cesto je u sadejstvu s nacionalistickim ideologijama, a ne s njihovim
prokazivac¢ima. Kao druga specifi¢nost lokalnog konteksta primjecuje
se dominacija tema poput onih o iskustvu granice ili simplificiranih tu-
macenja rubnih identiteta na razmedu Istoka i Zapada, ponovo u sluzbi
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preferiranih nacionalnih pozicija, $to ovo polje politickog ¢itanja knji-
zevnosti, zasigurno u vec¢oj mjeri nego u feministickoj i marksistickoj
kritici, stavlja u sluzbu produbljivanja knjizevnosti kao ideoloskog apa-
rata univerziteta. Stvarni doprinos razobli¢avanju ovih modela morao
bi krenuti sa samih studija knjizevnosti, a biti usmjeravan i od nepo-
srednih ucesnika u kreiranju, ¢itanju i prenosenju takvih interpretacija
- studenata, nastavnika i profesora knjizevnosti i knjizevnih kriticara.
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Novi impuls u post-yu
feministickoj kritici

(Rat iz decje perspektive,
zbornik radova (uredila Nada
Bobici¢), Rekonstrukcija Zenski
fond/Udruzenje Radnik,
Beograd, 2018.)

lvan Sunji¢

Rat iz decje perspektive zbornik je radova objelodanjen 2018. godine
u izdanju beogradskog Udruzenja Radnik i uz podrsku Rekonstrukei-
je Zenski fond. Urednicki ga potpisuje Nada Bobici¢ i sastavljen je od
ukupno dvanaest autorskih i jednog koautorskog rada.

Predgovorna biljeska Jelene Lalatovi¢, ujedno i jedne od autorica zbor-
nika, zapocinje konstatacijom o neprolaznosti traume ratnih zbivanja
iz devedesetih godina proslog stoljeca koja ne samo da “oblikuju nasu
perspektivu na sadasnjost, ve¢ njihova narativizacija u dominantno
nacionalistickim i kapitalistickim diskursima nastoji da oblikuje i nase
stavove o Drugom svetskom ratu, antifasizmu i Narodnooslobodilackoj
borbi” (7). Ako se govori o suvremenoj postjugoslavenskoj knjizevnosti,
jasno je da se ratu kao knjizevnoj preokupaciji i predmetu knjizevnokri-
ticke refleksije ne nazire kraj niti na pragu treceg desetljeca 21. stoljeca.
Stovise, u spisateljskom pogledu ve¢ sazreli narastaj koji je rat dozivio
oc¢ima djeteta ili adolescenta iz te autenti¢ne perspektive nastoji literari-
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zirati (pro)zivljeno.(1) Na ovom se mjestu prigodno prisjetiti polemike
koju je svojevremeno izazvao jedan novinski tekst hrvatske knjizevnice
Ivane Bodrozi¢ napisan u formatu otvorenoga pisma jednoj novinskoj
redakciji. Njezinoj vr$njakinji i kolegici Asji Baki¢ zasmetala je infantil-
nost njezina obracanja. Naime:
“Prije nego se osvrnem na tekst/pismo Ivane Simi¢ Bod-
rozi¢, moram re¢i da mi se Kiklopom nagradeni roman
Hotel Zagorje nije ni najmanje svidio. Imala sam problema
s maloljetnom naratorkom i ispovjednim tonom knjige.
Ta infantilnost nije tek instrument naracije, ona je glavni
problem romana - teret koji je pisanje pokrenuo, ali kojeg
se autorica, sude¢i po spomenutom pismu, jo$ uvijek nije
uspjela rijesiti. Citaju¢i knjigu, nikako mi nije bilo jasno
zbog ¢ega moja vr$njakinja i majka dvoje djece pise o tako
ozbiljnoj temi krijudi se iza dje¢jeg glasa, iza djecje perspek-
tive iz koje sam devedesetih i sama gledala na stvari”(2)
Ovim bi se navodima mogla saZeti sustina problematike koju autorice,
metodoloski i idejno suglasne, razraduju kroz analizu i interpretaciju
tekstualnog korpusa koji obuhvaca prozu i poeziju pisanu od druge po-
lovine dvadesetog stoljeca naovamo. Nit koja obuhvaca sve i§¢itavane
tekstove je ratna tematika te dijete kao sredi$nji pripovjedni ili poetski
subjekt. Aspekt je na prokazivanju mehanizama (re)konstrukcije djecjeg
rakursa, koji nikada nije nevin niti ideologki naivan, ¢ak i kada je ovje-
ren autorskim iskustvenim pecatom.

(1) U kritici knjige “Ospice” Almina Kaplana, Dinko Kreho pise: “Neke od najza-
pazenijih beletristickih knjiga devedesetih s temom (post)jugoslavenskih ratova
pisane su iz dje¢je ili adolescentske perspektive. Takvi su, primjerice, Konacari
Nenada Velickovica ili Ljetni dnevnik rata Vladimira Stojsavljevi¢a. Na drugoj
strani, generacije koje o ratu mogu pisati na temelju vlastitog adolescentskog ili
dje¢jeg iskustva tek su u proteklih nekoliko godina u knjizevnom smislu sazrele
(unotornu debatu o autenti¢nosti Zlatinog dnevnika ovom prilikom neéemo ula-
ziti). Dakako, ‘vlastito iskustvo’ u knjiZzevnosti ne mora bas nista znaciti, a u ova-
kvim slu¢ajevima moze predstavljati i ogranicenje kojeg se valja pripaziti’, http://
booksa.hr/kolumne/kritike/o-smrti-i-drugim-djecjim-bolestima (25. 8. 2014.)
(2) Asja Baki¢: “Moja vrénjakinja i ja’, https://www.lupiga.com/vijesti/asja-ba-
kic-moja-vrsnjakinja-i-ja (5. 4. 2011.)
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Trijadna koncepcija zbornika kronoloski je uvjetovana. Prvih pet rado-
va bavi se djelima u ¢ijem je predmetno-tematskom sredistu Narodno-
oslobodilacki rat i revolucija. Rije¢ je o knjizevnoj gradi koja je, kao i
c¢itavo kulturno naslijede razdoblja, u revizionistickim (knjizevno)po-
vijesnim prilikama trpjela i jo$ uvijek trpi plansko zaboravljanje. Stoga
Irena Jovanovi¢, autorica rada “Devojcice kojih nema: likovi devojéica u
jugoslovenskoj knjizevnosti za decu s tematikom Narodnooslobodilac-
ke borbe”, naslovnom korpusu pristupa istrazivacki poletno, s velikim
feministickim entuzijazmom koji ¢e, ipak, splasnuti kada se iz mora
naslova izvuce tek nekolicina s djevojc¢icama kao protagonistkinjama.
Izdvajaju se Pionirska trilogija i Bajka o sestri Koviljki Branka Copica te
pripovijetke Vanka partizanka Franceta Bevka i Nada i Zagorka Jovana
Popovica. S usmjerenos¢u na pozitivne primjere knjizevne prakse, auto-
rica izvodi zaklju¢ak da Copié (¢iji je roman jedini u srpskoj lektiri koji
tematizira NOB i ¢ija je Lunja jedina ondasnja junakinja poznata gene-
racijama Skolovanim nakon raspada Jugoslavije) usmenoknjizevni sadr-
zaj neizmijenjeno inkorporira u vlastiti pripovjedni svijet propustajuci
subverzivno preoznaciti knjizevnu tradiciju u ¢iji red stupa. Autorica
upravo tim propustom objasnjava njegovu sadasnju kanonsku poziciju,
pri ¢emu su rodni stereotipi i ideologemi vezani za kosovski mit i danas
na snazi kao agensi nacionalizma i patrijarhata. Copi¢ ostaje i u fokusu
rada “Izmedu igre i ratovanja: deca i ratni neprijatelj. Rat iz decje per-
spektive u romanima Branka Copica i Arsena Dikli¢a” Aleksandre Ak-
sentijevi¢. Dominantna djecja aktivnost — igra shvaca se kao postepeni
proces spoznavanja ozbiljnosti ratne stvarnosti. Pritom granica izmedu
rata i avanture nije uvijek lako postavljiva. Pripovjednu matricu diskur-
sa i jednog i drugog autora ¢ini djecji avanturisticki roman. Dok je za
Copica karakteristi¢an dvostruko kodirani odnos prema romanima s
centralnim djecackim druzinama (kakav su Nusic¢evi Hajduci), Dikli¢
je oslonjen na europski prosede ovog romanesknog tipa u kojem dje-
ca postaju subjekti ratovanja samoinicijativnim prijelazom iz igre u rat,
bez nasilne intervencije odraslih. Niz je detektiranih sli¢nosti i razli-
ka izmedu dvaju narativa, na primjer, u motivu susreta s neprijateljem.

109 KRITIKA



Parcijalnu nevinost dje¢je perspektive Copi¢ osigurava apstrahiranjem
neprijatelja, s kojim se djeca nikada ne nalaze licem u lice. Neposrednim
suceljavanjem s neprijateljskim licem, Dikli¢eva djeca prolaze test zre-
losti, jer su primorana donijeti zrelu i eticki izazovnu odluku, $to prido-
nosi psiholoskoj uvjerljivosti i realisticnosti njegovih romana. Klju¢na je
eticka paradigma na kojoj pocivaju oba autorska opusa. Kako autorica
zaklju¢no sugerira, ova bi nas djela univerzalne umjetnicke vrijednosti s
porukom koja se ti¢e i nase sadasnjosti trebala potaknuti na promisljanje
o danasnjoj potrebi posredovanja vrijednosnog sistema kroz knjizevno
djelo. Na primjeru “Modrih prozora kao angazovanog prostora antifasi-
sticke borbe” Nevena Sauli¢ predstavlja tezu o antifaistickoj ideologiji
kao strukturalnoj osovini oko koje se grade svi drugi aspekti romana ¢iji
predznak “dje¢ji” treba zamijeniti “angaziranim”. U socrealistickom ro-
manu Danka Oblaka polarizacija likova na dobre antifasiste i lose fasiste
ukida moguc¢nost relativizacije odnosa fasizma i antifadizma, a dijete je
aktivan i jednako postovan suborac. Dokumentarizmom se upucuje na
forsiranje didakticke funkcije djela — utile je potisnulo dulce. Predzadnji
rad iz ove grupe izdvaja se ne samo poezijom kao predmetom bavljenja
nego i autori¢inom stilistickom pronicljivos¢u. “Komparativnu analizu
decje perspektive u zbirkama poezije Zvezdane balade Mire Aleckovic¢ i
Lak kao pero Aleksandra Ristovi¢a” Marija Stanojevi¢ zapocinje knjizev-
no-povijesnom kontekstualizacijom (indikativne su godine objavljiva-
nja zbirki — 1946.11988.) kojom dolazi do sudova o estetsko-ideoloskim
osobitostima dviju poetika diferenciranih na osnovi grani¢nih vremen-
skih odrednica, stilsko-formalnih odlika i dje¢je perspektive. Paznja se
najprije usmjerava ka formi i umjetnickim postupcima, a paralelni ¢i-
tateljski hod izmedu dvije zbirke usidren je u usporednoj motivsko-te-
matskoj analizi. Razlucuju se disparatni nacini prilaska djetetu kojemu
se prezentiraju posljedice rata. Pjesnikinja djecje stradanje i herojstvo
poetizira uzviseno, pa i hipertrofirano, pristupajuci djeci kao malim lju-
dima sposobnima razdvojiti sebe od svijeta. Pjesnik ce, sasvim suprot-
no, banalizirati vlastiti dozivljaj, srozati uzviSenost teme te njezinom
razudeno$cu skloniti fokus s problema, posegnuti za karnevalizacijom i
relativizacijom djec¢jeg dozivljaja. Poglavlje o revolucionarnom periodu
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zaokruzuje se prilogom Dare Skulji¢, koja propituje Savremenu recepciju
romana za decu koji tematizuju NOB. Ukazuje se na inzistiranje suvre-
mene kriticke i teorijske misli na osvjestavanju vaznosti ideoloske po-
zicije, kako autorske tako i kriticarske. Medutim, suvremena recepcija
zapada u hipokriziju primjenjujuci osvijesteno samo na jugoslavensku
knjizevnost za djecu - s ratnim prefiksom ili bez njega — postavljajuci se
kao znanstveno objektivna oznacavajuci prethodnu ideoloskom, a svoju
neideoloskom epohom. Navedeno se jasno eksplicira poimanjem peda-
goske funkcije, koja je imanentna djecjoj knjizevnosti. Tako se ocigled-
nost didaktickog ili eksplicitnost pouke uzimaju kao parametri suda jesu
li u djelu zastupljene vrijednosti univerzalne ili ideoloske. Antifadizam
se najcesce svrstava u druge i odbacuje kao asocijacija na drzavu koja
se raspala: “Revizija knjizevnog kanona u stvari je revizija istorije, pod
plastom estetickih argumenata. Nestanak ogromnog broja dela iz ka-
nona, i ne samo iz kanona, objasnjava se samorazumljivim, prirodnim
razvojem knjizevne istorije oslobodene od sluzenja ‘drzavnim ciljevi-
ma’ i ‘autoritarnom vaspitanju, a ne mehanizmima postjugoslovenskih
obrazovnih politika i novog sistema vrednosti” (73/74).

Interbellum je naslov druge zbornicke cjeline koja okuplja radove kon-
centrirane oko onih djela u kojima se prozimaju teme Drugog svjet-
skog rata i holokausta s nekom od dvadesetstoljetnih epoha. Suautorice
Manja Velickovska i Marta Stefanovska potpisuju rad na makedonskom
jeziku “IleTckaTa (M >keHCKaTa) MepCIeKTVBA Ha BOjHATa BO POMAHOT
Ho-Yu na JIupnja Iumkoscka” u kojem se rat propituje kao zensko
transgeneracijsko iskustvo u narativnoj paradigmi koja jedan grad u
jednom vremenskom odsjecku portretira kroz prizmu Zenske povije-
sti. “Odjeci nedovrsenog apsurda” kriticki je ogled o romanu Grozdane
Oluji¢ Izlet u nebo; autorica Zorana Simi¢ ga smatra romanom koji te-
matski i strukturalno onemogucuje neideolosko citanje, demontirajuci
mehanizme suvremene srpske kritike prepune pre$ucenog naciona-
lizma i manje presu¢enog antikomunizma, uz izjednacavanje jugosla-
venskog socijalizma s totalitarizmom te nepriznavanje spola i roda kao
relevantnih kategorija u znanosti o knjizevnosti. “Holokaust iz perspek-
tive deteta” istrazivanje je Milice Ulemek, koja je uvidom u prozu Fili-
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pa Davida, Ivana Ivanjija, Danila Kisa, Porda Lebovic¢a i Mire Otasevi¢
dosla do zakljucka da se domaci romani s temom holokausta, za razliku
od stranih, ¢ija prstenasta kompozicija garantira sretan kraj, zavrsava-
ju pesimisti¢no, ¢emu se korijen nazire u iskustvu devedesetih. “Front
i pozadina: (Ratno) djevojastvo u Slobostina Barbie Mase Kolanovi¢ i
rad sredi$njeg dijela zbornika. Natalija Stepanovi¢ vjesto povlaci para-
lele izmedu dvaju romana koje povezuje nekoliko karakteristika. Oba
su na granici izmedu knjizevnosti za djecu i odrasle, a i jedan i drugi se
mogu podvesti pod etiketu adolescentskog romana.(3) Prvi je objavljen
1980., a drugi 2008. godine, u prvom se NOB, a u drugom Domovinski
rat naknadno reflektiraju kao metanarativi, te propituju i kolaziraju iz
djevojacke perspektive — osobni prostori se transformiraju u politicke,
a intertekstualno$cu se postize transformacija samog teksta koji izmice
bilo kakvoj klasifikaciji.

Posljednja se skupina radova treceg dijela zbornika dotice ratova u
vremenskom okviru od 1991. do 1999. godine. U “Kratkom pregledu
zenske (po)ratne poezije u BiH” Maja Abadzija rasclanjuje distribuciju
lirskih subjekata u poeziji suvremenih bosanskohercegovackih pjesniki-
nja Tanje Stupar-Trifunovi¢, Adise Basi¢, Dijale Hasanbegovi¢ i Amile
Kahrovi¢-Posavljak. IzIuc¢eno je nekoliko strategija njihova poetskog fe-
ministickog diskursa: preuzimanje i ogoljavanje govora zrtve, visoka sti-
lizacija i uzviseni lirski ton te govorno ritmizirani intimisticki iskaz kroz
koji se prelama vlastito s iskustvom drugih. Polemizirajuci o po-etic-
kim u¢incima njihova pjesnistva, otvara prostor za promisljanje budu-
¢eg razvoja bosanskohercegovacke poezije, u kojoj je doslo do smjene
generacija. Rat vi$e nije diktirani nego pozadinski motivsko-tematski
stratum, a dominantnu perspektivu rezigniranog i razo¢aranog muskar-
ca po povratku s ratista potiskuje ona zenska i djecja, deviktimizirana i
denacionalizirana. Autorica se uhvatila ukostac s knjizevnokriticki ne-

(3) Moglo bi se re¢i da je smjestanje Ulice predaka Suncane Skrinjari¢ u ladicu
djecjeg i/ili romana za mlade nastetilo njegovoj recepciji i knjizevnopovijesnoj
Klasifikaciji. Cesto je isticana ¢injenica da samo par godina nakon njega izlazi
Svila, $kare Irene Vrkljan koji se smatra paradigmom autobiografskog/autofikci-
onalnog “Zenskog pisma”
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dovoljno definiranim materijalom koji je trebalo poeticki i stilski situi-
rati te klasificirati, kao i ponuditi model za njegovo daljnje istrazivanje
i procjenjivanje koje mora uvazavati, a katkad se i opredijeliti izmedu
kontekstualnih i formalno-estetickih kriterija. O uvodno spomenutom
romanu Ivane Simi¢ te romanima Gorana Vojnovica i Enesa Kari¢a u
radu na slovenskom jeziku “Kje so otroci? O odrasc¢anju v vojnem casu
na primeru romanov Jugoslavija, Moja deZela, Hotel Zagorje in Judovsko
pokopalisée” pise Julija Ovsec, a njen rad problematizira resocijalizaci-
ju djece cije su formativne godine obiljezene sveop¢im ratnim kaosom.
Takva je atmosfera odrastanja zahvatila i junake romana Sase Stanisi-
¢a i Vladimira Kecmanovi¢a. “Deca devedesetih” naslov je “Uporedne
analize romana Kako vojnik popravlja gramofon i Top je bio vreo” koju
Slavka Vlalukin zapocinje postavkom o knjizevnosti ¢iji je nastanak de-
terminiran odredenim drustvenim fenomenom. Dogadaji koji iz takve
stvarnosti ulaze u knjizevnost zadobivaju formu kolektivnog sjecanja
u kojem se povijesna zbilja minorizira ili posve ignorira. U ovda$njem
slucaju radi se o ratnom pismu koje je i fikcionalno i povijesno i uvijek
politicki angazirano. I Stanisi¢ i Kecmanovi¢ pripadaju spisateljskoj ge-
neraciji odrasloj u ratnom okruzenju. Nastoji se odgovoriti na pitanje
jesu li njihovi romani doista antiratni i zasto se i jedan i drugi autor
opredjeljuju za djecaka ili ranog adolescenta kao pripovjedaca - infan-
tilna vizura je narativna konstrukcija iz koje zapravo ne progovara dijete
nego odrasli pripovjedac, autorov medij za prijenos odredene poruke. U
potonjem se i nazire tocka razilazenja ovih formalno i tematski slicnih
romana. Stani$i¢ svoga junaka izdize iznad nacionalnog i omogucuje
mu da se pobrine za osobno, koje Kecmanovicev spaja s nacionalnim.
U tom smislu nijedan od junaka nije koncipiran kao pouzdan svjedok
povijesnih dogadaja — u prvom slucaju rat se ne da pojmiti primarnom
temom, a u drugom se kroz junaka forsira odreden sustav vrijednosti,
koji je opet obiljezen osobnom perspektivom i podlozan drugacijem tu-
macenju. Zbornik se zaklju¢uje radom “Odsutni otac, odrastanje i rat u
romanima Jasminke Petrovi¢ i Vesne Aleksi¢” u kojem Jelena Lalatovi¢
odabranoj gradi pristupa kao specificnom skupu znanja o ratu koji se
izlaze djeci osnovnoskolskog i srednjoskolskog uzrasta. Kroz jedinstva i
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razlike u poetikama c¢itanih i nagradivanih suvremenih srpskih spisate-
ljica za djecu i mlade, naglasak se stavlja na proemancipatorski poten-
cijal njihove knjizevnosti, iz koje mogu crpiti i budu¢i autori i autorice
ukoliko se odluce posvetiti (naj)mladem citateljskom krugu.

%

U sastavljanju zbornika Rat iz decje perspektive sudjelovalo je ukupno
Cetrnaest autorica. Svaka od njih je metodoloski postavljeno i s metaje-
zi¢nom preciznos§¢u uspjesno istrazila i obradila zadanu temu. Urednica
Nada Bobici¢ se, pak, ne oglasava niti urednickom napomenom, ali je
njezin rad itekako osjetan. Rezultat se ogleda ne samo u uspjesnoj selek-
ciji radova nego i u postignutom jedinstvu tona, u uredivanju ovakvog
tipa publikacija teze uspostavljivog, upravo zbog rijetko odrzivog suau-
torskog suglasja. Tomu zasigurno nisu pridonijeli ni projektni uvjeti iz-
davanja na koje su novije generacije priredivaca i priredivacica tekstova
naviknute, forsirane da sve zavr$e u zadanom roku makar se projektni
ciljevi ispunili samo formalno. Entuzijazam autorica i urednice osigurao
je kvalitetan i jedinstven knjizevnoteorijski poduhvat koji nadmasuje
okolnosti svoga nastanka.

Kada je u pitanju knjizevnost za djecu i mlade, ovdasnja feministicka
i opcenito poststrukturalisticka kritika u tom je polju tek odnedavno
pocela davati znacajnije rezultate. Pojedine autorice (ne)posredno upu-
¢uju u kojem bi se pravcu u ovo polje dalje moglo teorijski i kriti¢ki in-
tervenirati. Mozda bi se mogla uputiti i zamjerka izostanku rada koji bi
se orijentirao na metodicke probleme, premda uvidi nekoliko autorica,
posebno onih koje se bave lektirnim naslovima, itekako mogu inspi-
rirati nastavnika ili nastavnicu da osvijesti interpretativne mogu¢nosti
i probudi kriticki interes ucenika ili ucenice. To je posebno vazno pri
¢itanju romana za djecu i mlade iz razdoblja NOB-a u kojima se rodno
uvjetovana podjela uloga smatra tradicionalnom i samorazumljivom.
Ne ¢ini se suvis$nim spomenuti da su sve autorice rodene nakon 1990.
godine, $to je optimisti¢na ¢injenica jer ukazuje na novi impuls unutar
postjugoslavenskog kruga feministickih teoreticarki i teoreticara te spo-
sobnost njegova okupljanja izvan srednjostrujaskih akademskih okvira.
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Na koncu, u ve¢ citiranom predgovoru, istaknuto je da doprinos pro-
dukciji feministickog znanja o knjizevnosti nije bio jedini motiv nastan-
ka zbornika. On bi trebao biti “tekstualno svedoc¢anstvo prakse antina-
cionalizma i sestrinstva”. Nije slu¢ajan ni moment njegova objavljivanja
u kojem tema prestaje biti samo lokalna:
“Svesne cinjenice da ovaj zbornik objavljujemo u trenut-
ku kada su Sirija, Palestina, Jemen i mnoge druge zemlje
zahvacene ratom i oruzanim konfliktima, posve¢ujemo ga
svima koji se danas bore za mir i slobodu, a posebno zena-
ma i deci u ratom devastiranim podru¢jima” (11).
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y o

Skender Kulenovic i

bosnjacki knjizevni
kanon

(Isakovi¢, Durakovi¢, Begic,
Kodri¢, Semsovi¢)

Enver Kazaz

Bosnjacki knjizevni kanon, $to ga je na esencijalistickim osnovama kon-
stituisao Alija Isakovi¢ 1972. godine antologijom Biserje,(1) bazirao se
izmedu ostalog i na poeziji Skendera Kulenovi¢a. U vrijeme kada ga
Isakovi¢ konstituiSe, Kulenovi¢ je ve¢ priznat pjesnik u tadasnjoj Jugo-
slaviji, bezmalo opsteprihvacen, a kasnije gotovo normativan u sonetu,
dok su mu ratne poeme, prije svih Stojanka majka KnezZopoljka, donijele
pjesni¢ku slavu. Kanon ga, dakle, nije mogao zaobici. Stavise, moze se
re¢i da je on uz Maka Dizdara i Me$u Selimovic¢a centralno moderni-
sticko mjesto oko kojeg se okupljaju i na kojem pocivaju Isakovicevi
kanonski kriteriji.

Isakovicev kanon svoja ¢voriSna mjesta zasniva na usmenoj lirskoj pje-
smi, sevdalinci, obavezno bi napomenuli danagnji bosnjacki knjizevni
povjesnicari, smatrajuci da ¢e time povudi distinkciju izmedu bosnjac-
ke i drugih juznoslavenskih knjizevnosti, te baladama, onim estetskim
uzletima u Hasanaginici i Omeru i Merimi, a potom i na visokim mo-

(1) Isp. Isakovi¢, A. Biserje, izbor iz muslimanske knjiZevnosti. Stvarnost: Zagreb,
1972.
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dernistima — Maku Dizdaru, Skenderu Kulenovi¢u i Me$i Selimovicéu.
Sve drugo u tada$njem trenutku te knjizevnosti daleko je ispod njih, a
da je toga svjestan Isakovi¢ potvrduje u svojoj uvodnoj napomeni isti¢u-
¢i Hasanaginicu kao zacetni topos na kojemu se temelje estetski kriteriji
tradicije, i Selimovic¢ev Dervis, u kojem se zbiraju oni modernisticki.

I Enes Durakovi¢, uz Isakovi¢a najznacajniji antologicar bos$njacke
knjizevnosti, uzima Kulenovica, posebno njegove sonete, za centralne
estetske topose svog kanona. U prvom kanonskom poduhvatu, izboru
Muslimanska knjizevnost XX vijeka,(2) medu dvadeset i pet knjiga ovaj
pisac dobio je jednu. Naravno, tu je u prvom planu Kulenovic¢ev ukupan
opus, pa je roman Ponornica s pravom postao kanonskim, a pridruzu-
ju mu se, kao klju¢ni za Durakovi¢evo izvodenje estetskih vrijednosti,
soneti i poeme. Ni kasnije Durakoviceve antologije Muslimanske poezije
XX vijeka(3) i Bosnjacke poezije XX vijeka nisu zaobisle Kulenovica. I u
njima su njegovi soneti centralna kanonska mjesta, s napomenom da je
tu i dio poeme Na pravi put sam ti, majko, izaso.(4)

U nesto aproksimativnijem okviru moze se zakljuciti da je Skendero-
va poetska filozofija presudno odredila Durakoviceve teze o estetskim
kontinuitetima bo$njacke poezije. Naime, ovaj antologicar vertikalu
senzibiliteta u toj poeziji vidi u pankalizmu, odnosno sjedinjenju erosa
s prirodom, nalazeci ga upravo u pjesnikovim sonetima. Da, Kuleno-
vi¢ jest pjesnik koji je na tragu spinozijanske filozofije prirode gradio
svoju poetsku kozmogoniju, pa njegov pankalizam vrsi dvostruk se-
manticki proces: opriroduje boga i obogotvoruje prirodu - ali njegova
poezija istodobno je i drama jezika, egzistencijalisticka po svemu, te je
on i estetski utopist koliko i poetski pankalist. U njegovoj poeziji plo-
dotvorno se stapaju okviri evropskog modernizma i egzistencijalistic¢-
ka skepsa s apoteozom oprirodenom bogu, kao npr. u pjesmi Bastovan

(2) Isp. Durakovi¢, E. Muslimanska knjizevnost XX vijeka, 1-XXV. Svjetlost: Sa-
rajevo, 1991.

(3) Isp. Durakovi¢, E. Muslimanska poezija XX vijeka, Sarajevo, 1991.

(4) Durakovi¢ nije objasnio zato je u antologiju uklju¢io samo dio, a ne cijelu
poemu. Nije uputno nagadati o njegovim razlozima za odluku da namjesto cjeli-
ne djela uvrsti samo jedan njegov dio. Ali, ako se zna sadrzaj ove poeme, Citatelj,
pa i ne bio neki ozbiljniji stru¢njak u knjizevnosti, moze pretpostaviti na kojim
kriterijima je antologi¢ar bazirao svoju odluku.
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koga usnijem, obilje bilja i oduhovljena materija s rasapom koji tuce iz
vremena i njegove prolaznosti, ali i iz historije i njene rusilacke snage.
Tu je, naravno, i tada poeticki privlacna filozofija apsurda ljudske egzi-
stencije uokvirene s dva ni$ta, onog prije radanja i onog poslije smrti,
stopljena s trijumfom stvaranja i uvjerenjem da se u jeziku i stihu moze
isklesati svoj stecak, bez prevoznika ¢una koji ide preko Lete u zaumne
prostore smrti, u onu, kako sam autor naglasava u romanu Ponornica,
hedonisticku, posvemu islamsku, predstavu o raju od koje covjeku rastu
Culne zazubice.

No, bez obzira na to kako i $ta kao antologicar vidio u tom pjesnistvu
Enes Durakovi¢, on bez sumnje dijeli uvjerenje s Midhatom Begi¢em(5)
da je Kulenovi¢ veliki, ako ne i najve¢i bosanskohercegovacki pjesnik,
kako Begi¢ izricito naglasava, a to ponavlja i Marko Vesovi¢ u svom vr-
snom predgovoru izboru pjesnikovih djela.(6)

Takav Kulenovi¢, hvaljen od Stevana Raickovica,(7) Ki$a(8), Radomira
Konstantinovica(9) itd., bez sumnje je centralna figura bosnjackog i bo-
sanskog pjesnistva 20. vijeka. Da, Mak Dizdar jest veliki pjesnik, jesu to
u bosanskom kontekstu i Marko Ve$ovi¢, Stevan Tonti¢, pa i Abdulah
Sidran, ali niko od njih nema tu slavu, a, bogme, ni tu vrstu rudarenja u
jeziku, kako je za Kulenovi¢a davno napisao Danilo Kis,(10) odusevljen
pjesnikovim jezi¢ckim igrama i ¢udesnim metaforickim sklopovima u
sonetima.

(5) Isp. Begi¢, M. Cetiri bosanskohercegovacka pjesnika. Svjetlost: Sarajevo, 1981.
(6) Vidjeti: Vesovi¢, M. Poezija Skendera Kulenoviéa, u: Skender Kulenovi¢, Pje-
sme, ogledi. Preporod: Sarajevo, 2006.

(7) Vidjeti: Rai¢kovi¢, Stevan. O Stojanki, u: Skender Kulenovi¢, Soneti i poeme
(priredio Rajko Petrov Nogo). Veselin Maslesa: Sarajevo, 1983.

(8) Vidjeti: Ki8, D. O Skenderu Kulenovi¢u, u: Zivot literatura. Prosveta: Beograd,
2007.

(9) Vidjeti: Konstantinovi¢, R. Apsolutni Krajisnik, Bice i jezik, I-VIII. Prosveta/
Rad/Matica srpska: Beograd, 1983.

(10) Hvale¢i Kulenovicevu poetsku upotrebu jezika, Ki§ naglasava: “Skender Ku-
lenovi¢ je bio rudar jezika (...) zalazio je on u najdublje slojeve naseg bogatog
jezika (...). Jednako u svojim pesmama kao i u svojim prozama, Skender je birao
uvek najtvrdu re¢, uvek iz najdubljih jezickih slojeva, uvek iz najtamnijih svojih
leksickih zona, jer je za njega najta¢nija bila ona re¢ koja je najduze mirovala u
rudi predanja, ona koja je najmanje istro$ena, ona koja je najljuée zveknula na
njegovom jezi¢nom nakovnju.”
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Nema tog tipa istrazivanja jezickih i moguénosti poetske forme ni u
znatno $irim kontekstima. Ovaj pjesnik istrazivao je formu soneta do te
mjere da ona ostaje samo u tragovima. U pjesmi Prh, naprimjer, tek je
okvirna forma soneta zadrzana, a iznutra, iz ugla poetskog ritma, veza-
nog metrickog stiha s precizno organiziranom stopom i kadencama, to
je sonet tek u tragovima. Okvirna forma gura ga u tradiciju evropskog
soneta, onog refleksivnog, kakva je npr. Sekspirova poetska refleksija, a
sve drugo u njemu obiljezeno je rasulom forme iznutra. Tu se otkriva
metapoeticka funkcija forme, gdje ona sama sobom, svojom unutras-
njom preobrazbom, upuc¢uje na poetsku filozofiju. Drugim rije¢ima,
Kulenovicevi soneti samom svojom formom odrazavaju iznutra rasut,
fragmentirani svijet modernog doba koji je izgubio svoj centar, a njegovi
razbijeni dijelovi ne kruze vi$e oko tog centra u pravilnim putanjama,
nego je njihovo kretanje utemeljeno na logici haosa. Taj fragmentirani
svijet proizlazi iz spoznaje o razbijenosti modernog subjekta, ¢iji je lo-
gocentrizam poljuljan u svojoj osnovi, ¢ak doveden u pitanje i osporen,
a na eticke vrijednosti, nakon iskustva klaonice Drugog svjetskog rata,
ne moze se vise pozivati. Ni Bog mu, pogotovu on, nije vie cjelovit i
nesporan, jer se hajdegerijanskim usmjerenjem na jezik i propitivanjem
njegovih interpretativnih mehanizama ukazao kao jezicki konstrukt, jos
jedna vremenita kategorija koja klizi duz oznaciteljskog sistema jezika.
Pjesnik je, dakle, svojim razbijenim sonetom ukazao na neodrzivost tra-
dicionalne vertikale svijeta od podnozja do metafizickog beskraja, pa je
moderno doba sa svim svojim filozofskim dilemama stalo u taj sonet
kao sabirno semanticko socivo njegove poetske filozofije.

Potom je takvom razbijenom svijetu suprotstavljena ideja stvaranja u
kojoj se vidi mogucnost za pronalazenje smisla i slutnja cjelovitosti eg-
zistencije. U Stecku, npr., Rusoj pjesmi, u oba Tariha, onom za Stari most
u Mostaru i onom za Karadoz-begovu dzamiju, slutnja cjelovitosti eg-
zistencije ovaplocuje se u umjetnosti, u stvaranju savrsenstva koje ce se
oprijeti svakoj tros$nosti i smrti. Ta Kulenoviceva estetska utopija ravna
je onoj Andricevoj ideji price i pri¢anja Sto se opiru smrti i ostaju iza
nje u jeziku. Raspetljavat e te price u Andri¢evom opusu mnogi, npr.
mladi¢ narator u Prokletoj avliji, a trijumf stvaranja nad smr¢u obiljezit
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¢e Asku i vuka, Most na Zepi, Razgovore s Gojom, dok je Na Drini ¢uprija
nezamisliva bez ideje mosta koja obasjava Mehmed-pasu iznutra, iz nje-
gove psihe i gr¢a uma, da bi ga digla gore, u nebesa i metafizicki prostor
i izravnala na neki nacin sa svemo¢i Demijurga. I Selimovi¢ u Dervisu
u stvaranju vidi $ansu za dostizanje smisla egzistencije, cak do te mje-
re da nam Nurudin ostavlja zapis svoj o sebi, zapisanu muku razgovora
sa sobom kao neku vrstu testamenta u kojem je spoznao nacine svoje
promjene, svoje mrvljenje identiteta od povrijedenog brata na pocetku
price, kad vjeruje u metafizicku cjelovitost pravde, preko covjeka koji
mrzi i ulazi u vlast zbog mrznje, da bi na koncu postao Zrtvom u njenom
zestokom zrvnju. Ni Dizdar nije umakao toj ideji. Ostavlja nam je ovaj
pjesnik u cudesnoj pjesmi bbbb posvecenoj slovima od kojih neka lete u
nebo, a neka umru ¢im su recena u prasini ulica i pijaca.

A to znaci da je horizont doba u kojem Kulenovi¢ stvara obiljezen estet-
skim utopizmom, baziranim na Kamijevom stavu da se idejom stvara-
nja moze osmisliti unaprijed apsurdna egzistencija. Estetski utopizam
¢e semanticki premreziti ukupan pis¢ev opus. Muhamedova hronika
u romanu Ponornica i nije nista drugo do ispovijest u kojoj se samom
sebi polaze ra¢un zbog propustene moralne $anse da vlastitom akcijom
sprije¢i rasulo porodice i nekoliko individualnih tragedija. Sevin pjev
iz istoimene poeme prelazak je iz ratne u borbu pjesme s povijesnim
uzasom, u uskovitlanu estetsku utopiju gdje se izjednacuje ratna borba
za slobodu covjeka sa stvaralackim naporom da se ta borba opjeva iz
perspektive pticijeg glasa.

Na ovoj osnovi Kulenovi¢ uistinu jest pjesnik i romansijer cije je djelo
neka vrsta poetickog sabirnog soc¢iva bosnjackog knjizevnog kanona, a
zasigurno bi to bilo i u znatno ve¢im kulturnim prostorima od bosnjac-
kog, bosanskohercegovackog i juznoslavenskog.

Pa, ipak, on nikad nije u tumacenjima Isakovi¢evog i Durakovic¢evog ka-
nona postao centralnom kanonskom figurom. Tumadi, prije svih Sanjin
Kodri¢ i Sead Semsovi¢, mjesto centralne pjesnicke figure rezervirali su
za Maka Dizdara. Razlog je vrlo jednostavan. Isakovi¢ i Durakovi¢ su
knjizevni kanon oformili unutar drustvenog poretka u kojemu se bos-
njacka, tada muslimanska, knjiZzevnost samopotvrdivala kao konstituent
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jugoslavenskog, preciznije titoistickog modela multikulturalizma. Taj
policentri¢ni multikulturalizam je, nakon Begic¢evih polemickih borbi
oko mjesta tada$nje muslimanske i bosanskohercegovacke knjizevnosti
u juznoslavenskom kontekstu, kona¢no priznao bosnjacku knjizevnost i
omogucio njenu kanonizaciju. Isakovi¢ i Durakovi¢ su po svemu zasni-
vali evropocentri¢ni model kanona, uskladen s nac¢elima modernizma i
emancipatorskih ideja o naciji. Njihovi tumaci i akademski nastavljaci,
pogotovo Sanjin Kodri¢, Sead Semsovic i drugi,(11) odbacili su moder-
nizam i evropocentri¢nost kao podloge kanona i odluc¢ili se za osobenu
formu getoizacije bo$njackog knjizevnog i nacionalnog identiteta i nji-
hovu arhaizaciju.

I dok su Isakovi¢ i Durakovi¢ ukljucivali bo$njacku literaturu u evropski
kontekst, ¢ak pomalo subverzivno djelujuci prema postoje¢em poretku
vrijednosti u tadasnjoj jugoslovenskoj interliterarnoj zajednici, njihovi
tumaci, ali i nastavlja¢i poslova kanoniziranja,(12) u svojim getoistic-
kim fantazmama izdvajaju bosnjacku knjizevnost iz njenog primarnog
bosanskohercegovackog, a potom i juznoslavenskog konteksta. Slikovi-
to receno, Alija Isakovi¢ i Enes Durakovi¢ kanon su bazirali na pute-
vima od tradicije do moderne, a Kodri¢ i Semsovi¢ vrie retradiciona-

(11) Isp. Kodri¢, S. KnjiZevna proslost i poetika kulture: teorija novog historicizma
u bosanskohercegovackoj knjizevnohistorijskoj praksi. Slavisticki komitet: Saraje-
vo, 2010., te: Semsovié, S. Epski svijet Avda Mededoviéa. Narodna biblioteka Do-
sitej Obradovi¢: Novi Pazar, 2017.

(12) Isp. Kodri¢, S. Jesu li bosanski knjizevni klasici nepoZeljni u bosanskim $ko-
lama, Stav, 26. 9. 2016., dostupno na: http://stav.ba/jesu-li-bosanski-knjizev-
ni-klasici-nepozeljni-u-bosanskim-skolama/; i Kodri¢, S, pogovor u: Dizdar,
Mak. Kameni spavac. Fondacija Mak Dizdar: Sarajevo, 2017. Ovo izdanje Kodri¢
proglagava jedinim ta¢nim i kanonskim, implicitno ocjenjujuci sva druga kao ne-
kanonska, u krajnjemu neta¢na, a samim tim i izdanja koja je priredio Enes Du-
rakovi¢, zasigurno najbolji poznavalac Dizdarevog opusa. Tako Kodri¢ u svom
pogovoru piSe: “Ova knjiga predstavlja autenti¢no i definitivno izdanje Kamenog
spavaca Maka Dizdara (editio authentica et definitiva). Rije¢ je, dakle, o posljed-
njoj autoriziranoj, kona¢noj verziji Kamenog spavaca, tj. o verziji koja je izraz
tzv. posljednje stvaralacke volje autora, ali i o verziji koja je priredena za objav-
ljivanje u skladu s najvi$im tekstoloskim i knjizevnohistorijskim standardima i
kriterijima. Ovo je i prvo, zasad jedino ovakvo izdanje, i u tom smislu razlikuje
se vise ili manje od svih drugih dosadasnjih izdanja Kamenog spavaca, odnosno
u pitanju je finalni tekst ove autorove knjige, kao i tekst koji bi se trebao smatrati
kanonskim” (nav. djelo, str. 189).
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lizaciju kanona i ukupne moderne i postmoderne. U takvoj getoizaciji
knjizevnosti, ona se svodi na sluskinju nacionalnog identiteta i sustinski
se ideologizira, pri ¢emu u drugi plan idu njene ostale funkcije: estet-
ska, gnoseoloska, ontoloska, eticka itd. Primat ideologije u provodenju
retradicionalizacije kanona uvjetovan je tipicno nacionalistickom ge-
stom: autenti¢ni oblik kulturnog identiteta polozen je u tradiciju ne-
uprljanu nacelima modernisticke poetike, pogotovo nacelima njene
evropocentri¢nosti i logocentrizama. Taj povratak unazad uvjeren je
da se sakralizacijom tradicije moze oformiti, ¢ak okameniti nacional-
ni kulturni identitet i prestati svaka vrsta njegove unutarnje napetosti.
Medutim, kulturni identitet svake zajednice u njegovoj nikad zavrsenoj
procesualnosti presudno ovisi od stalne borbe suprotstavljenih nacela.
To je klju¢no za njegovo profiliranje, jer on u kontaktu s drugim stvara
nove vrijednosti u stalnom dijalekticko-kauzalnom nizu. Tako se reali-
zira otvorena, dijaloska forma kulturnog identiteta, dok se getoizacijom
ostvaruje zatvorena forma, osudena na svojevrsnu identitarnu smrt.

Naravno, i Durakovi¢ i Isakovi¢ su realizaciju kanona vidjeli u funkci-
ji stvaranja nacionalnog identiteta, pa i Begi¢. Isakovicevo i Begicevo
poimanje kanona bilo je uvjetovano jugoslavenskim multikulturalistic-
kim kontekstom, znatno manje nego Durakovicevo, jer on kanon stva-
ra u trenutku kada je jugoslavenski multikulturalizam u krizi, odnosno
kada se raspao. Bez obzira na tu razliku, njih trojica kanonsku vertikalu
bosnjacke knjizevnosti vide u dijalogu s drugim nacionalnim literatura-
ma na tadasnjem jugoslavenskom prostoru, onako, ili priblizno onako
kako se to i zbivalo u ravni knjizevnopovijesnih procesa. Njihovi tumaci
i akademski nastavljaci, pak, gube iz vida primarni bosanskohercego-
vacki multikulturni kontekst kanona, pa se bosnjacka knjizevnost nji-
ma ukazuje kao samodovoljna, u sebe zatvorena, homogena cjelina koja
neprestano ostvaruje svoju bosnjackost. Knjizevna historija, medutim,
pokazuje da takve cjeline nema, pa su ovi tumaci kanona prisiljeni izmi-
$ljati njenu posebnu periodizaciju,(13) da bi prikrili unutrasnje razlike

(13) Isp. Kazaz, E. Sanjin Kodri¢ - izgubljen u knjizevnoj povijesti, dostupno na:
http://www.tacno.net/novosti/sanjin-kodric-izgubljen-u-knjizevnoj-povijesti/.
Tlustracije radi, navodim jedan sintaksicki i epistemoloski neodrziv, a karakte-
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i odnose napetosti u borbi razlic¢itih poetickih nacela i razlike izmedu
spisateljskih stvaralackih opusa. A to znaci da oni kanon vide u funkciji
stvaranja nacionalne metaprice, a ne kao izbor najvisih estetskih vri-
jednosti, uz sve njihove medusobne razlike. Za Durakovica, Isakovica i
Begica bosnjacki knjizevni kanon je, pored svog uzeg bosanskohercego-
vackog i $ireg jugoslavenskog, pa potom i evropskog konteksta, historij-
ski uvjetovan. Tako se on u konacnici ostvaruje kao mnogolik knjizevni
i historijski proces, bez obzira na esencijalisticki temelj. Za Kodrica i
Semsovi¢a kanon nije nista drugo do realizacija nacionalne metaprice,
pa je on samim tim ahistori¢an, osobena nadvremena struktura, slicna
nacionalnoj mitskoj prici.

U takvom poimanju kanona Kulenovi¢ je morao nastradati. Vidljivo je
to u nizu primjera, a najocitije kod Kodric¢a kad u knjizi Knjizevna pros-
lost i poetika kulture: teorija novog historicizma u bosanskohercegovackoj
knjizevnohistorijskoj praksi pis¢ev opus svodi na dramu Djelidba, inter-
pretirajuci je kao bosnjacku metapricu.(14) Istodobno, u ahistori¢no
izmisljenu bosnjackost Kulenovi¢ je neuklopiv iz nekoliko razloga. Nje-
gova biografija potvrduje da je bio komunist i partizan koji je ispjevao
vrsnu poemu Stojanka majka KnezZopoljka, posveéenu stradanju srpskog
zivlja na Kozari u toku Drugog svjetskog rata. Jest, opjevao je i sudbinu

risti¢an, Kodricev stav o periodizaciji bosnjacke knjizevnosti izre¢en u povodu
knjizevnog opusa Envera Colakovica: “Preciznije govoredi, u pitanju je specifican
kulturalno-poeti¢ki okvir novije bosnjacke i bosanskohercegovacke knjizevne
prakse - njezin politradicijski kulturalno-poetic¢ki makromodel, a koji - smjesten
izmedu kanonskog i postkanonskog kulturalno-poetickog makromodela novije
bosnjacke i bosanskohercegovacke knjizevnosti kao njezina druga dva temeljna
kulturalno-poeticka okvira ove vrste (usp. Kodri¢ 2012: 104-130, 174-200) - ne
samo da ih spaja i medusobno povezuje u smislu knjizevnopovijesne dinamike
ve¢, isto tako, pocev od meduratnog doba pa sve do vremena nakon Drugog
svjetskog rata u sebi okuplja upravo elemente i jednog i drugog, pocivajudi upra-
vo na mijesanju kulturalno-poetickih znacajki razli¢itih vrsta i karaktera, pa ¢ak
i onih sasvim suprotnih i medusobno isklju¢ujuéih, nerijetko u knjizevnom djelu
jednog autora, pa ¢ak katkad i u jednom te istom knjizevnom Zanru ili pojedi-
na¢nom knjizevnom tekstu (usp. Kodri¢ 2012: 131-174), bas, dakle, kao kod Co-
lakovi¢a”” (Kodri¢, S. Izgubljeno u povijesti: knjizevno djelo E. Colakovica i njegovi
kulturalno-poeticki konteksti, Behar, br. 114. Preporod: Zagreb, 2013.)

(14) Isp. Kodri¢, S. KnjiZevna proslost i poetika kulture: teorija novog historicizma
u bosanskohercegovackoj knjizevnohistorijskoj praksi. Slavisticki komitet: Saraje-
vo, 2010.
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svoje majke u poemi Na pravi put sam ti majko izaso, ali u njoj je pre-
tezita poetska kritika islamocentri¢nog tipa patrijarhata u kojem pati i
strada pjesnikova majka kao kumrija, cijeli Zivot zatvorena u Cetiri zida,
¢ak do te mjere da joj je Zivot, naglasava pjesnik, nemio i zazidan. A ve¢
to su dovoljni razlozi da se ovog pjesnika protjera na marginu. Njima se
moze dodati i Zbor dervisa, satiricno-ironi¢na poema koja na podlozi
islamskih razlika u tumacenju vjere i vjerskih obreda ismijava politicke
dogadaje u tzv. Istocnom bloku neposredno nakon Drugog svjetskog
rata, dogadaje, nuzno je napomenuti, u kojima staljinisticki Informbiro
osuduje Tita i njegov politicki sistem. Tom poemom u kojoj ismijava
svaki oblik ideoloski normiranog misljenja, kulenovicevski receno, der-
viski dogmatskog uma, ovaj pisac je zasluzio ne samo marginalizaciju u
knjizevnom kanonu nego i demonizaciju u medijskom prostoru, ¢ak i
knjizevnokriticke osude.(15)

Razlozi za pis¢evu demonizaciju, naravno, nisu sadrzani u knjizevnosti,
ve¢ u ideoloskim strategijama koje zastupaju novu formu bosnjackog
nacionalnog identiteta. Ona se bazira na getoizaciji, arhaizaciji, retra-
dicionalizaciji, islamocentriranju, turkofiliji i osmanonostalgiji,(16) a
Kulenovié, sa svojim komunizmom, ateizmom, partizanstvom i Cinje-
nicom da se nije bunio protiv uvrstavanja u srpsku knjizevnost, napro-
sto mora biti protjeran iz takvog identiteta. Na sli¢an nacin prosao je u
novim nacionalistickim strategijama profiliranja bo$njackog identiteta
i Mesa Selimovi¢. On je zasluzio ¢ak i jednu knjigu koja ga demonizira
na najogavniji nacin - tezom da je on kao pisac velikosrpski ideoloski
projekt, a njegov roman Dervis i smrt toboZe su napisali Dobrica Cosi¢ i
Ivo Andri¢ po naredbi KOS-a, jugoslavenske tajne sluzbe pod velikosrp-
skom nacionalisti¢ckom kontrolom.(17)

(15) Isp. Obradovi¢, Dz. Bosna u ogledalu. Ljiljan: Sarajevo, 2000.

(16) O ovim identitarnim procesima zasnovanim na ideologiji Bakira Izetbegovi-
¢a injegove Stranke demokratske akcije pisao sam u kolumnama i politi¢kim ko-
mentarima u vi$e navrata. Isp. Kazaz, E. Antibosansko bosnjastvo Bakira Izetbego-
vica, dostupno na: http://www.tacno.net/novosti/enver-kazaz-antibosansko-bo-
snjastvo-bakira-izetbegovica/, i Kazaz, E. Erdoganluk i bakirovstina, dostupno
na: http://www.prometej.ba/clanak/osvrti/enver-kazaz-erdoganluk-i-bakirovsti-
na-nacionalisticko-usavrsavanje-mrznje-2944

(17) Isp. Zubanovi¢, S. Ko je bio Mesa Selimovi¢. Nova knjiga: Sarajevo, 2015.
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Naravno, ni Kulenovic¢evoj a ni Selimovicevoj knjizevnosti takve obje-
de ne mogu nanijeti nikakvu Stetu, ali mogu uticati na percepciju ovih
pisaca u bosnjackom javnom prostoru. Ako ih se marginalizira u kano-
nu, onda je jasno da ih se iskljucuje iz sredista simbolickog imaginarija
koji oblikuje nacionalni identitet. Tako se poklapaju marginalizacija u
knjizevnom kanonu i demonizacija u javnom prostoru, da bi se na kra-
ju ispostavilo kako su oba pisca proglasena nekom vrstom nacionalnih
juda buducnosti, jer su se priklonili srpskoj knjizevnosti, ¢ak opisivali
tugu i tragediju majki Srpkinja, a morali su znati da ¢e u buducnosti
do¢i velikosrpstvo koje ¢e razoriti njihovu domovinu i izvrsiti genocid
nad narodom u kojem su rodeni. Takva vrsta nacionalizma, demoni-
zirajuceg prema tzv. nepodobnim pripadnicima vlastite zajednice, i
opredijeljenog da na toj osnovi njene nepoc¢udne pripadnike oklevece
kao nacionalne izdajnike, potpuno je autodestruktivna. Ona je, narav-
no, izraz teznje onog tipa nacionalizma koji je agresivan prema unutra
stoga $to osje¢a nemoc da svoj vrijednosni sistem nametne bilo kojem
obliku okruzenja. U trijumfu partikularizma, taj je nacionalizam zauzeo
akademske institucije, ovladao nadleznim ministarstvima za obrazova-
nje i, u konacnici, kroz nastavne planove i programe pokusao nametnuti
svoju ideologiju kao znanstvenu normu obrazovnim institucijama.(18)
Zato se Kulenovi¢ i Selimovi¢ ne suocavaju s voljom nekih mo¢nih i
uvazenih kanonizatora ve¢ akademskog osoblja koje je za sebe priskr-
bilo mo¢ institucije. Partikularne vrijednosti na koje se poziva takav
akademski nacionalizam ne mogu osporiti one univerzalne na kojima
pocivaju Kulenoviceva poezija i Selimovic¢evi romani, ali se ideoloski
normativnom interpretacijom mogu podrediti nacionalistickim ciljevi-
ma. Na taj na¢in moguce je ideolosku naraciju maskirati akademskim
znanjem i pokusati nacionalisticku ideologiju predstaviti kao samorazu-
mljiv, prirodan pogled na drustvenu stvarnost.

(18) Isp. Kodri¢, S. Jesu li bosanski knjizevni klasici nepoZeljni u bosanskim skola-
ma, Stav, 26. 9. 2016, dostupno na: http://stav.ba/jesu-li-bosanski-knjizevni-kla-
sici-nepozeljni-u-bosanskim-skolama/ Ovaj Kodricev tekst bio je argument mi-
nistru za nauku i obrazovanje Kantona Sarajevo da odbaci reformu lektire za
osnovne i srednje $kole koju je predlozio aktiv nastavnika osnovnih i srednjih
gkola tog kantona.
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A sve to podrazumijeva da je u postisakovi¢evskom i postdurakovicev-
skom stanju kanona Kulenovi¢ dozivio knjizevnu marginalizaciju, pri
¢emu su i oba kanonizatora izlozena prekodiranju njihovih estetskih
vrijednosti. Ako je ortodoksni nacionalni kanon u pravilu mjesto mo¢i
u kojem kanonizator namece vlastiti estetski stav kao normu zajednici,
postisakovicevski i postdurakovi¢evski bosnjacki kanon je mjesto moci
u kojem su estetske potisnuli ideoloski kriteriji, a knjizevnu normu za-
mijenila ona ideoloska. To znaci da su stradali i Kulenovi¢ i Selimovi¢,
ali i oni koji su ih proglasili centralnim mjestima svoga kanona.

Stradao je, medutim, i pjesnik kojeg su novi kanonizatori promovira-
li u kljucni topos bosnjackog knjizevnog kanona. Naime, Mak Dizdar
je u Kodricevoj i interpretaciji Gor¢ina Dizdara sveden na identitetsku
nacionalnu zastavu, a u njegovoj poeziji oni su toboze nasli kanonsku
dubinu kulturnog identiteta.(19) Proglasiti jedno od izdanja Kamenog
spavaca kanonskim, dok su sva druga nekanonska, samim tim neprava
i neta¢na, podrazumijeva da onaj ko to ¢ini posjeduje najjace moguce
argumente. Dizdar, koji zbog prerane smrti nije zavr$io svoj opus i osta-
vio definitivne verzije svojih djela, i nije pjesnik cije se jedno izdanje
poetske knjige moze nadrediti drugom, pa je, prema tome, nemoguce
bilo koje proglagavati kanonskim. Ali, kad su se odlucili na takav, prije
svega marketinsko-ideoloski ¢in, Gor¢in Dizdar i Sanjin Kodri¢ rac¢una-
li su s temeljnom pozicijom Maka Dizdara u svome poimanju bosnjac-
kog knjizevnog kanona, a u njen centar stavili su svoje izdanje Kamenog
spavaca. Naravno, u temelju takvog ¢ina nije nista drugo do prizivanje
bogumilskog mita kao ideoloske osnove getoistickog tipa bosnjackog
nacionalnog identiteta.(20) Dizdar jest razvio poetsku viziju srednjovje-
kovne Bosne na osnovu zapisa na ste¢cima, ali ta vizija i ukupna poetska
kozmogonija protezu se od ¢ovjekove drame izgona iz raja do casa ce-
kanja apokalipse kao tacke u kojoj prestaje vrijeme, a pocinje vjecnost.
U toj poeziji zbiva se arhaizacija modernog i modernizacija arhai¢nih

(19) Vidjeti predgovor Gor¢ina Dizdara i pogovor Sanjina Kodric¢a u: Dizdar, M.
Kameni spavac. Fondacija Mak Dizdar: Sarajevo, 2017.

(20) Sire o konstituisanju i ideoloskim osnovama bogumilskog mita vidjeti u:
Lovrenovi¢, D. Povijest est magistra vitae. Rabic: Sarajevo, 2008.; te: Lovrenovic,
D. Stecci. Rabic: Sarajevo, 2009.
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kulturnih i egzistencijalnih ¢ovjekovih iskustava — kako bi se pronas-
la transvremena tacka u kojoj se oslikavaju univerzalna pitanja ljudske
egzistencije. Ta se poetska kozmogonija, nadalje, razvija u vertikali od
zemnog, povijesnog, do metafizickog ¢ovjekovog usuda, pa svoditi je
na bogumilsku crtu znaci samo jedno: ideoloski zloupotrijebiti poeziju.
Kao i Kulenovi¢, i Dizdar je zloupotrijebljen preko redukcije njegove
poezije, tim prije $to se iz pjesnikovog opusa iskljucuje starogrcko mit-
sko naslijede ozivljeno u zbirci Modra rijeka.

U konacnici, postisakovicevski i postdurakovic¢evski knjizevni kanon,
sveden na politike identiteta, nije nista drugo do likvidacija knjizevnosti
za racun provincijskog zadaha getoistickih fantazmi njegovih kreatora.
Tu i nema mjesta Kulenovicu i Selimovic¢u, a Dizdar u takvom kanonu
izgleda kao kamena ploca u kaldrmi na koju nogom staju kanonizatori
prije no $to zatraze drustvene povlastice zbog svog ubijanja bosnjacke
knjizevnosti.
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Recnik paraknjizevnih
termina

(Jovan Deli¢, Mihajlo Panti¢,
Bojana Stojanovic¢ Pantovic,
Svetozar Koljevi¢, Miroslav
Egeri¢, Tihomir Brajovic,

Petar Pijanovi¢, Aleksandar
Jovanovi¢, Lidija Deli¢, Danica

Andrejevi¢, Ilvan Negrisorac)
Tomislav Markovic

“Re¢nik paraknjizevnih termina” pisan je u satiricnom kljucu, a ne u
maniru klasi¢ne analize, jer je sama tema nametnula takav pristup. Od-
nosno, ispostavilo se da tekstovi knjizevnih kriti¢ara kriju u sebi mnogo
vise nehoti¢ne komike nego $to bi i najcrnji pesimisti pretpostavili, pa bi
bila $teta da se taj humorni potencijal ne iskoristi. Satiri¢cnom obradom
dodatno se potcrtava besmislenost razmatranih pojmova, nasilje nad je-
zikom i logikom koje se sprovodi stvaranjem nebuloznih, pseudokriti¢-
kih termina, $to u slucaju pribegavanja uobicajenom diskursu kritike ne
bi bilo moguce. Ovde nije re¢ tek o obi¢nim omaskama, sitnim greska-
ma u tekstu, ve¢ o sistematskoj proizvodnji gluposti i besmisla (sa nacio-
nalnim predznakom) i to sa najvisih mesta moci u knjizevnom sistemu.
Za perspektivu iz koje je “Re¢nik” napisan jednim delom zasluzan je
Predrag Cudi¢, koji je u “Veja¢ima ovejane sustine” razornoj, ubojito
duhovitoj kritici izlozio savremenu srpsku poeziju i knjizevnu kritiku, a
posebnu paznju je posvetio detaljnoj analizi pesnickih dela Rajka Petro-
va Noga i Dragana Jovanovi¢a Danilova. Rasclanjivanjem nebuloznih
kritickih pojmova bavio se i Oskar Davico u tekstu “U nadrealistickom
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kruzoku” objavljenom u knjizi “Procesi”. Tu je Davico podvrgao sli¢noj
satiri¢no-kritickoj analizi pojmove kojima je baratao Velibor Gligori¢,
nekadasnji dekan Filoloskog fakulteta u Beogradu. “Re¢nik” se nadove-
zuje i na “Cas anatomije” Danila Kisa, posebno na delove gde su anali-
zirani tekstovi Dragana M. Jeremica i pri¢a Branimira Séepanovica, na
Kosti¢evu “Knjigu o Zmaju”, “Dijagnozu — patriotizam” i “Skolokre¢i-
nu” Nenada Velickovica, kao i na knjizevne kritike Dragoljuba Stanko-
vica razasute po ¢asopisima.

U “Re¢niku” se razmatraju kriticari, koji su najcesce i univerzitetski pro-
fesori knjizevnosti, kao $to su Jovan Deli¢, Mihajlo Panti¢, Bojana Sto-
janovi¢ Pantovi¢, Svetozar Koljevi¢, Miroslav Egeri¢, Tihomir Brajovic,
Petar Pijanovi¢, Aleksandar Jovanovi¢ (koji je i dekan Uciteljskog fakul-
teta), Lidija Deli¢, Danica Andrejevi¢, Ivan Negrisorac (knjizevni pseu-
donim Dragana Stanica) i drugi. Re¢ je o ljudima koji ve¢ godinama, a
vecina od njih i decenijama, stvaraju nove generacije nastavnika knjizev-
nosti, prili¢cno nezainteresovanih za ozbiljno proucavanje knjizevnosti.
Pored toga $to su predavaci na univerzitetu, junaci “Re¢nika” su i agilni
knjizevni kriti¢ari, urednici, ¢lanovi brojnih Zirija, recenzenti udzbeni-
ka, arbitri u stvarima knjizevnim. Re¢ je o osobama koje imaju ogroman
uticaj na kreiranje knjizevnog Zivota i formiranje nastavnog kadra, $to
je i bio razlog da se njima pozabavim. Osim profesora, tu je i Dragan
Hamovi¢, visi nauc¢ni savetnik na Institutu za knjizevnost (mada ima
jo$ bar Sest funkcija, izmedu ostalog i savetnika ministra kulture), kao
i ugledni pesnici i pisci koji takode proizvode paraknjizevne termine,
nastupajuci povremeno u ulozi knjizevnih kriticara ili ¢lanova Zirija za
neku nagradu. I oni su se nasli u “Re¢niku” zbog svog neupitnog ugleda
i velikog uticaja na knjizevnu i kulturnu javnost. Jedan od ciljeva “Re¢-
nika” je da neupitne dovede u pitanje, $to se pokazalo kao dosta jedno-
stavan i zabavan zadatak.

Takode, izbor pesnika o kojima pisu kriticari nije nimalo slu¢ajan. Oda-
brao sam pesnike koji su mahom ve¢ ugradeni u kanon srpske knjizev-
nosti, nalaze se u lektiri i ¢itankama (Simovié, Bec¢kovié...), dobili su
na desetine knjizevnih nagrada, hvaljeni su i slavljeni od kritike - ali
je to mnogo vise rezultat njihove ideoloske podobnosti nego estetskog
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kvaliteta njihove poezije, $to je na vise mesta u “Rec¢niku” i pokazano.
listicke kritike i nacionalisticke poezije, takore¢i medu svojima. Posto
se u “Rec¢niku” bavim kreatorima obrazovnog sistema, onima koji svake
godine proizvode nove nastavnike knjizevnosti, kao i autorima ¢ija dela
proucavaju ucenici i studenti, mislim da je uputno da se ovakav tekst
nade upravo u priru¢niku za nastavu knjizevnosti. Pored gorenavede-
nih knjiga, i “Re¢nik” bi mogao da pomogne studentima i nastavnicima
knjizevnosti da preispitaju dela svojih predavaca i ¢itav sistem nastave
knjizevnosti.

Ako je pomno citanje tek nekoliko pojmova kojima se kriticari sluze
dovelo do rezultata koji se mogu videti u ovom re¢niku, ko zna sta bi sve
neki ozbiljniji istrazivacki tim mogao da pronade u njihovim delima. U
svakom slucaju, ovaj re¢nik je poziv svim istrazivac¢ima i proucavaocima
knjizevnosti da podvrgnu prevrednovanju akademsku knjizevnu kriti-
ku i knjizevni kanon koji je ona ustolicila.

Rec¢nik

AUTENTICNA DUHOVNA SMERNOST U SPOJU SA PROZORLJI-
VOSCU - Termin nastao plodotvornim ukr$tanjem knjizevne kritike i
pravoslavne teologije, a povodom poezije Aleka Vukadinovic¢a. Autor
termina je Miroslav Egeri¢ koji je pokusao da utvrdi Sta to meri Bozji
geometar, sluzeci se sveze izbazdarenim kriticarskim teodolitom. Do-
ti¢ni Bozji geometar je zapravo pesnik koji “na bozjim njivama i putevi-
ma, uzbira darove koje Svevisnji $alje smrtnima”. Sve hode¢i putevima
Gospodnjim i skupljaju¢i zemaljsko-nebeske plodove poput veverice,
pesnik usput radi i na mnogo znacajnijem poslu. Evo kako to vidi Ege-
ri¢: “Pesnistvo Aleka Vukadinovi¢a u tom smeru razvija dalje, i bogati,
onaj vid duhovnog i religioznog nasleda u srpskom pesnistvu koji istice
u prvi plan lirski izraz, ako se moze reci, autenticne duhovne smernosti
u spoju sa prozorljivos¢u, ‘rodni sjaj’ i duh koji stremi najvi$im vredno-
stima”(21)

(21) Egeri¢, M. Sto to meri “Bozji geometar”, u: Poezija Aleka Vukadinoviéa (zbor-
nik radova). Zaduzbina Desanka Maksimovi¢: Beograd, 2007.
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Smernost je osobina onog koji se ne namece, poniznost, skromnost,
krotkost, ako je verovati “Re¢niku Matice srpske”. Duhovna smernost bi
onda bila neka unapredena verzija poniznosti i nenametljivosti, dusev-
na smernost zvuci nekako odve¢ psiholoski, kao stanje duse, ali kad se
u igru ubaci duhovnost - onda ta smernost ne deluje nimalo skromno.
Jedino nije bas jasno zasto je ona autenti¢na. Da li to znaci da postoji i
neautenti¢na duhovna smernost? Ako znamo da autenti¢an znaci pravi,
istinit, tacan, verodostojan, izvoran - tek nas to baca u jamu zbunjeno-
sti. Sta bi ta¢no bila neistinita, lazna, neverodostojna smernost, pritom
jos§ i duhovna? To verovatno ni stru¢njaci za razlikovanje duhova ne
znaju, pa ¢emo ovo neresivo pitanje za sada ostaviti po strani.

Egericu je bilo malo da komplimentira Vukadinovi¢a duhovnom smer-
nos$cu, pride i autenti¢nom, ve¢ je napravio i spoj doti¢ne kategorije sa
prozorljivos¢u. Prozorljivost je takode pojam iz pravoslavlja, pod njim
se podrazumeva sposobnost videnja sadasnjih i buduc¢ih dogadaja. Sa-
dasnjih - kojima prozorljivac ne prisustvuje, te buducih u nekoj vrsti
prorocke vizije. U “Dobrotoljublju” se ovako govori o svetom Antoniju
Velikom: “Prica se da je ava Antonije bio prozorljiv. Medutim, izbega-
vajudi ljudsku guzvu, on o tome nije govorio. Njemu su bili otkrivani i
sadasnji i buduci dogadaji sveta”(22) Dakle, re¢ je o nekoj vrsti telepatije
i prorockog dara, u svakom slu¢aju u pitanju su natprirodne pojave, pa
nije nikakvo ¢udo $to se javljaju u bogougodnoj srpskoj poeziji, jer je i
ona takode natprirodna, kao da je pala s neba.

Sveti Jovan Lestvi¢nik ovako opisuje redosled koraka koji monaha na
putu oboZenja vode do prozorljivosti, pa i dalje od nje: “Od poslusnosti
- smirenje, kao $to smo ve¢ u prethodnom izlaganju rekli; od smirenja
- rasudivanje, kao sto to veliki Kasijan u svojoj knjizi ‘O rasudivanju’
tako lepo i uzviSeno uci; od rasudivanja - prozorljivost, a od njega —
predvidanje”(23) Egeri¢ nam ne eksplicira ovako detaljno kako je lirski
izraz Aleka Vukadinovica postao prozorljiv, izgleda da je ta sposobnost

(22) Dobrotoljublje, tom 1, Beograd, Sveta Gora Atonska, Manastir Hilandar,
2009.

(23) Sveti Jovan Lestvi¢nik. Lestvica (prevod sa starogrckog Dimitrije Bog-
danovi¢). Logos: Beograd, 2006.
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sastavni deo pesnickog dara, pogotovo kad se poeta usmeri na vrednosti
duhovne i luta po Bozjim njivama, Zanjuci letinu koju Tvorac $alje smrt-
nicima, pogotovo pesnicima, takoredi sitnim obrtnicima smrti.
Svestan, valjda, da ovakvo odredenje Vukadinovi¢evog poetskog izraza
ipak zvuci pomalo apstraktno, Egeri¢ pribegava konkretnom primeru,
ne bi li nam pojasnio na Sta tacno misli, pa kaze: “Atmosferu takve du-
hovnosti mozda najpunije moze da predstavi pesma ‘Sveti Simeon na
nebu’ u kojoj se vrhunskom jednostavnos$cu razastiru duhovne zrake iz
predela jedne - trajno i brizno - negovane tvoracke imaginacije”(24) U
nastavku sledi tekst pomenute amblemati¢ne pesme:

Zlatno plavo
Belo Plavo
Vencah se na nebu javom

Snu mi laka zemlja ova
San mirise dusa dise

A nebeska zlatna slova
Ruka Boze

Ruka nikad da ispise
Sred nebeskih prstenova

Sred nebeskih prstenova
Novo nebo zemlja nova
Sred nebeskih prstenova

Zlatno plavo
Belo Plavo
Vencah se na nebu javom(25)

Egeri¢, nazalost, ne daje tumacenje ove pesme, tako da smo i nakon nje
tamo gde smo i bili, u maglustini iz koje bi mogao da nas is¢upa samo

(24) Navedeno delo.
(25) Navedeno delo.
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kakav kriticarski prozorljivac, sa autenticnom duhovnom smernosti ili
bez nje, nama zalutalima je svejedno. Na prvi pogled, Vukadinovi¢eva
pesma deluje kao tekst songa za seriju “Nemanjic¢i’, nazalost neuglazblje-
nu. Medutim, ima tu mnogo dubljih slojeva do kojih uglavnom dosezu
kriticari koji poseduju sposobnost PVC-prozorljivosti kroz koju se pro-
bijaju duhovne zrake, do¢im obi¢nim, neposvecenim ¢itaocima ovakva
poezija deluje kao nemusto, retrogradno, po ko zna koji put opevanje
slavnog srpskog srednjeg veka koji nikada nije ni postojao, kao izmislja-
nje tradicije, udaranje pozlate na mra¢no doba feudalne tiranije, guranje
pokolja bogumila (valjda jedinih vernika u to vreme) pod tepih, ili jo$
bolje pod tapiseriju oslikanu freskom Stefana Nemanje, vladara koji je
proglasen za sveca na sopstveno posthumno iznenadenje. Ovakav mo-
del pevanja Predrag Cudi¢ naziva “minimalisti¢kim popinsko-nastasi-
jevi¢evskim metodom izrade rebusa’, re¢ je o “enigmatici’, a to “vam je
takva vrsta poezije gde treba da se setite $ta je pesnik hteo da kaze”.(26)
U enigmatsku formu Vukadinovi¢ je upleo nacionalni ki¢ i eto formu-
le za pridobijanje kriticara koji na sve strane vide autenticnu duhovnu
smernost u spoju s prozorljivo$¢u, pravoslavnu duhovnost, razastiranje
duhovnih X-zraka koji tvore rodni sjaj i duh $to stremi najvisim vred-
nostima, vi$§im ¢ak i od Mont Everesta.

Kad se malo pazljivije pogleda kroz drveni okvir prozorljivosti, takozva-
ni prorocki tigljeraj, vidimo da je Egeri¢ dibidus u pravu. Citirana pesma
u potpunosti dokazuje da imamo posla s lirskim izrazom autenti¢ne du-
hovne smernosti u spoju sa prozorljivoscu, a evo i zasto. Budu¢i da je
pesnik prozorljiv kao Windows XP, javio mu se pokojni sveti Simeon sa
onog sveta koristeci fresku kao medijum. Pesnikova autenti¢na duhov-
na smernost ogleda se u tome $to se liSio sopstvene licnosti, pa je svoj
glas prepustio Simeonu, tako da nam svetitelj u direktnom ukljucenju
javlja kako mu proti¢u zagrobni dani, upotrebivsi poetu kao rezonator-
sku kutiju. Medutim, posto je Vukadinovi¢ prili¢no praznjikav pa zveci,
Simeonova poruka zvuci malo ¢udno, zagrcnuto i maglovito, a moguce
da nejasnosti doprinosi i to $to svetitelj ne poznaje savremeni srpski

(26) Cudi¢, P. Vejaci ovejane sustine (nova histerija srpske knjizevnosti: od godina
raspleta do nasih dana). Centar za kulturu, Edicija Brani¢evo: Pozarevac, 2011.
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jezik, buduci da se upokojio u Gospodu pre osam vekova, a jezik ima tu
nezgodnu osobinu da se neprestano menja.

Otuda i zbunjujuca obavest da se vencao na nebu javom, a ne s javom,
tako da nismo sigurni kakav mu je trenutni bracni status, ali pozdrav-
ljamo odluku da stupi u kontakt sa stvarno$c¢u, makar i kroz vanbra¢nu
zajednicu. Njegovom smrtnom snu je laka zemlja, valjda se priseca ne-
kog nadgrobija, a taj san jo§ pritom i miriSe, dok dusa dise (uglavnom
zbog rime, a ne zato $to dusa ima pluca), za razliku od tela u kom je
bila zatvorena za zemnih dana, a koje se nakon upokojenja preobrazilo
u tocionicu svetog mira. Jedini problem na onom svetu Simeon ima sa
sopstvenom rukom koja nikako da ispise zlatna nebeska slova sred ne-
beskih prstenova. Da li mu prstenovi beze rotacijom, izmicu ispod pera,
ili mu je ponestalo mastila, ili mu ruka drhti (ipak je Simeon stariji ¢o-
vek, Metuzalemovih godina), ili je pak u pitanju nesto cetvrto, svetitel;j
nije uspeo da objasni zbog smetnji na vezama izmedu svetova i slabog
dometa poetsko-profetske mreze. Uspeli smo jo$ da saznamo da se sred
nebeskih prstenova nahode novo nebo i nova zemlja, ali to smo znali i iz
“Otkrivenja Jovanovog’,(27) pa nije morao da se muci, ¢ista redundan-
cija. Bolje da nam je u svom kratkom javljanju s onog sveta saopstio da
li ¢e biti druge i trece sezone “Nemanjica”

Spoj autenti¢ne duhovne smernosti sa prozorljivos¢u moze se pronaci
i u drugim Vukadinovi¢evim pesmama, a paznji ¢itaoca posebno pre-
porucujem stihove u kojima se javljaju dueti poetskih junaka kao $to su
Traj i Netraj, Re¢ i Pore¢, Must i Nemust, Bog i Nebog, Zuj i Lepet, Sev
i Klica, mada ne treba zanemariti ni inokosne individualce Potaj-pcelu
ili Zracak-tracak. Ukoliko vam se ucini da su Vukadinovicevi stihovi
do vrha nabijeni nehoti¢nim humorom, to je zato $to u sebi niste razvili
autenti¢nu duhovnu smernost postom i molitvom, pa ste nedostupni za
vi$nje sadrzaje. Da biste poboljsali svoje duhovno stanje, preporucuje-
mo da, za pocetak, pre i posle jela ponavljate pravoslavnu mantru protiv
promaje: “Ne naginji se kroz prozorljivost” A ako vas zanima kako je

(27) “I videh novo nebo i novu zemlju, jer prvo nebo i prva zemlja prodose, i
mora nema viSe” Otkrivenje Jovanovo, 21: 1, u: Novi zavet, Biblijsko drustvo,
Beograd, 1992. (preveo Emilijan M. Carni¢).
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doslo do naizgled protivprirodnog bluda izmedu pravoslavlja i knjizev-
ne teorije, i to ¢emo vam otkriti. Upotreba teoloskih termina umesto
knjizevno-kritickih ima jedno dublje opravdanje: ako poezija nema
knjizevnih kvaliteta, taj nedostatak se lako moze nadoknaditi pravoslav-
nom dogmatikom i ovestalom duhovno$c¢u. Ako se posle udubljivanja u
Delic¢eve termine i Vukadinovi¢evu poeziju osetite kontaminirano, kao
terapiju preporucujem slede¢e medikamente: za zagrobne pejzaze ispi-
ti naste srca Rilkeovu pesmu “Orfej. Euridika. Hermes”, za onostrane
spisateljske probleme uzeti poemu “Novogodi$nja” Marine Cvetajeve
[pogotovo stihove: “Kako se pise na novom mestu? /(...) Kako se pise u
tom zi¢u laku / Bez stola za lakat, bez cela za $aku / (Pest)”], a za pitanja
bilateralnih odnosa s onim svetom utrljati pesmu “Razgovor sa mrtvi-
ma” Vislave Simborske.

BIBLIJSKO-KOSOVSKI ARHETIP ZAVADENE BRACE - Termin
koji je skovao dr Jovan Deli¢ pisuci o poeziji Ljubomira Simovica. Ova-
ko veli Deli¢-Radivoje: “Pjesma postaje kratki kondenzovani ‘skaz’ Ta-
kve su pjesme “Zima u Srbiji 1809. godine’ i ‘Na tridesetosmogodisnjicu
bitke izmedu partizana i ¢etnika na Jelovoj gori meseca septembra godi-
ne 1944 obje s temom bratoubistva, obje s biblijsko-kosovskim arheti-
pom zavadene brace. Obje pjesme-price dobijaju parabolicku dimenziju
i prenose dublje, gotovo sudbinsko istorijsko iskustvo”.(28)

Prvi deo polusloZenice jos se moze i razumeti, mada, strogo govoreci,
Avelj nije bio u zavadi s Kainom, ve¢ je Kain odlucio da ubije Avelja jer je
Bog bio skloniji stocarskim nego ratarskim prinosima, ali to ovom pri-
likom mozemo ostaviti po strani. Takode, ostavimo po strani i arhetip,
mozda bi primerenije bilo upotrebiti izraz biblijska prica ili biblijski mit,
ali neka mu bude. Biblijski arhetip — u redu, ali zasto kosovski? I zasto
ba$ kosovski? Sudeci po potonjoj pesmi, mogao je da bude i neki drugi,
na primer - biblijsko-cetnicko-partizanski arhetip zavadene brace.

(28) Deli¢, J. Dijalogicnost pjesnistva Ljubomira Simovica i usmjerenost na go-
vor drugoga; u: Pesnicke vertikale Ljubomira Simovica, Institut za knjizevnost i
umetnost/Utiteljski fakultet, Beograd/Duticeve veceri poezije: Beograd—Trebi-
nje, 2011.
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Ako kosovski mit, od miloste zvani arhetip, podrazumeva borbu za slo-
bodu protiv svakog zavojevaca, zasto je onda lament nad cetnicima na-
stradalim na strani nacista u bici s partizanima - proglasen kosovskim
arhetipom? Da su se snage Draze Mihailovi¢a rukovodile kosovskim
mitom, bile bi na strani partizana i borile bi se zajedno s njima protiv
nacistickog okupatora. Deli¢ je lako mogao da se zadrzi samo na pri-
devu “biblijski”, ali mu to nije bilo dovoljno, ve¢ je morao da pribegne i
Kosovu kao zac¢inu u svakom patriotskom ¢orbuljaku. Dali je time Zeleo
da pojaca biblijski deo poluslozenice, znajuci da u srpskoj kulturi sveta
knjiga hri§¢anstva i ne igra neku znacajnu ulogu, pogotovo kad se upo-
redi sa sveprisutnim kosovskim mitom? Ili mu se prosto omaklo? Cim
nacionalno onesve$¢enom kriticaru na um padne arhetip, odmah mu
na to dosta neplodno tle bubne i Kosovo, direktno iz nebeskog carstva,
takore(i s neba pa u rebra.

Tako smo dobili kentaurski termin koji spaja nespojivo, na obostrano
nezadovoljstvo. Valjda je Deli¢ bio ponukan i ¢injenicom da Ljubomir
Simovi¢ nije napisao dramu “Kain i Avelj” ili “Jovovo stradanje”, ve¢ “Boj
na Kosovu’, §to ga ¢ini u najmanju ruku zato¢nikom kosovske etike, ako
ne bas - $to bi rekao Dragan Hamovi¢ - poverenikom kosovske misli.
Medutim, Simovi¢ se u narecenoj pesmi, objavljenoj u zbirci “Isto¢nice”,
bavi fenomenom bratoubilackog rata, odnosno ¢injenicom da su najbli-
zi rodaci bili pripadnici zaracenih strana. Pesmu pocinje nabrajanjem
toponima Jelove Gore, pozivajuci ¢itaoca da ih obide, potom ¢itaocu na-
laze da na tim toponimima zapoc¢ne otkopavanje gde ¢e svakako naleteti
na ljudske kosti, konstatujuci da niko ne zna koliko hiljada poginulih tu
ima, da bi u poslednjem katrenu poentirao:

Al zna se da nema

nijednog od ovih koje trava krije
ko od ruke kuma, oca, sina,

ili brata, poginuo nije.(29)

(29) Simovi¢, Ljubomir. Najlepse pesme Ljubomira Simoviéa (izbor i predgovor
Aleksandar Jovanovi¢). Prosveta: Beograd, 2002.
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Koliko je Simovi¢ daleko od Marine Cvetajeve, koja je u decembru 1920.
godine napisala pesmu bez naslova, na sli¢nu temu, povodom gradan-
skog rata u Rusiji i smrti u kojoj sve razlike ¢ute. Dovoljno je navesti dva
katrena:

Svi zajedno leZe -
Jedan do drugog!

Kud pogledas - vojnik!
Gde je tud, gde svoj?

Bio beo, crven posta,
Krv ga narumeni.
Crven bio - beo posta,
Smrt ga obeli.(30)

Simovicu nije bliska ideja o smrti koja izjednacava sve - i crvene i bele,
on narice samo nad mrtvim cetnicima. Tesko da bi se navedeni Simo-
vicevi stihovi mogli podvesti pod kosovski mit zvani arhetip. Postoji
teza o zavadenosti srpskih velmoza koja je dovela do kraha na Kosovu i
gubitka carstva, ali to nije osnovni sadrzaj kosovskog mita (devojacko:
arhetip), ve¢ Lazarev izbor izmedu carstva nebeskog i carstva zemalj-
skog (usput budi receno - lazan, nikakvog izbora nije bilo, ali to sad
nije tema). Na strani Muratove vojske jesu ucestvovali i srpski vazali, ali
to nije bilo presudno ni za ishod bitke, a jo§ manje za usmeno predanje
koje je usledilo. Tako da se o nekakvoj paraleli izmedu Kosovske i bitke
na Jelovoj Gori ne moze govoriti, osim ako niste stru¢njak za srpsku
poeziju kalibra Jovana Delica.

Pogibija cetnika na Jelovoj Gori jeste tragedija, tragedija je i to Sto su na-
stradali od ruke svojih bliznjih, ali je jos veca tragedija Sto su mnogi od
njih na silu mobilisani, pod pretnjom smr¢u tradicionalnom cetnickom
metodom klanja kamom ili streljanjem po kratkom postupku. A najveca
tragedija nije u tome $to su pripadnici jednog naroda ratovali jedni pro-

(30) Cvetajeva, M. Pesme i poeme (prevod Olge Vlatkovi¢). Narodna knjiga/Srp-
ska knjizevna zadruga, 1990. (str. 183).
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tiv drugih, ve¢ $to su Cetnici izginuli branedi najkrvolo¢niju ideologiju
u istoriji ¢ovecanstva. Tragedija je u tome $to su Cetnici tokom rata, pod
za$titom Nemaca, vrsili pokolje po Srbiji, ubijajuci Zene, starce, decu
- u zaru bratoubilastva kog se Simovi¢ toliko gnusa. Bratobilastvo je
bilo sastavni deo cetnicke ideologije, oni su nastojali da istrebe sve ko-
muniste i borce protiv nacistickog okupatora, $to je jezgrovito sazeto u
¢etnickoj propagandnoj paroli: “Zatrite komuniste da bi Srbin mogao da
zivi” Za razliku od onih protiv kojih su se borili - NOP-a, ¢iji su ¢lanovi
bili pripadnici svih nacionalnosti, ¢etnici su pokusali da se okoriste na-
cistickom okupacijom kako bi etnicki ocistili odredena podrucja, ome-
dili teritoriju Velike Srbije, usput se obracunavajuci i sa Srbima koji nisu
delili njihovu kvislinsku ideju.

Ponesen nadahnucem pesnicke vizije i istorijske revizije, Simovi¢ za-
boravlja sve te ¢injenice. Da ih se dosetio, mogao je da napide i sledece
stihove:

Al zna se da nema

nijednog od ovih koje trava krije
koji kuma, oca, sina ili brata
svojom rukom pogubio nije.

Simovi¢ je napisao Sta je napisao, ali se bar nije pozivao na kosovski
zavet, koji se povremeno predstavlja kao mit, a u kriticarskim spisima
kadsto biva unapreden u arhetip. Doduse, Simoviceva pesma nastala je
pocetkom 80-ih godina proslog veka, bilo je prerano za poetsko hodo-
¢as¢e na Kosovo, jubilej kosovske bitke bio je jo$ daleko, ni Zdravko
Sotra nije imao pojma da ée snimiti prigodan film za budenje nacio-
nalno-osvetnickih osecanja, a kamoli pesnik da ce napisati dramu po
narudzbini JDP-a koja ne¢e docekati praizvedbu, ali ¢e dobiti milost po-
litickih bogova da bude pretocena u filmski scenario. Svakom poslu ima
vreme, nekako se dosetio biblijski Propovednik, iako nije znao za srpske
pesnike koji pazljivo osluskuju volju bogova iz komiteta i kabineta, a
ponekad umeju i da je prorocki preduprede, kao u slu¢aju “Isto¢nica’”.
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S druge strane, Jovan Deli¢ kao - da se posluzimo njegovim sopstvenim
re¢ima — “dostojan zavetnik kosovskog zaveta,(31) svuda oko sebe vidi
Kosovo, a narocito u stihovima pesnika s nacionalnom legitimacijom,
¢ak i tamo gde “srce Srbije” ni samim stihotvorcima nije bilo ni na kraj
pameti. Deli¢evo forsiranje kosovskog arhetipa/mita/zaveta, ¢ak i na ra-
¢un Biblije, ima svoje duboko opravdanje u tradiciji srpske citalacke ne-
kulture. Jer u poredenju s dozlaboga obimnim Starim i Novim zavetom,
kosovski zavet ima jednu veliku prednost: prenosi se usmenim putem i
ne mora da se Cita.

CUVSTVO ZA SVOJE - Termin koji je skovao doktor nauka knjizev-
nih Dragan Hamovi¢ u tekstu “Trebinjsko slovo o Nogovoj poeziji” kako
bi pomalo zakukuljeno izloZio osnovne postulate svog svetonazora, a
povodom poezije Rajka Petrova Noga. Pisuci o dodeli nagrade “Odzivi
Filipu Visnji¢u” Rajku Petrovu Nogu u Maricevica jaruzi, na Sretenje
2004. godine, Hamovi¢ veli: “Pesnik je, mozemo reci, ‘iz glave cijela na-
roda; ne toliko iz svoje, srucio $ta ve¢ kome treba na tome mestu i u
tome ¢asu, ukazujuci na niti i negve koje vezuju vremja ovo i vremja ono.
Pomislio sam, da tada nije rekao, to sta je rekao, kako je rekao, ne bih,
niti bi iko imao razloga da mu ista poveruje od dotadasnjeg pesnickog
i javnog iskaza. A tacna rec je pala, prodrmusala je i na tren probudila
pred TV kutijama dobar deo nasega naroda koji nije liSen ¢uvstva za
svoje.”(32)

O ¢emu to Hamovi¢ nemusto romori? Sta je to Nogo zapravo rekao? I
za$to nas kritik ne kaze jasno i glasno o ¢emu se radi? Da vidimo o ¢emu
je re¢. Nogo je u svojoj besedi na proslavi 200. godi$njice Prvog srpskog
ustanka u Orascu pokusao da napravi paralelu izmedu Vi$njicevog “Po-
¢etka bune protiv dahija” i aktuelnog trenutka: “Savremene planetarne
dahije i ove nase lokalne poturice, u postdejtonskoj i postmodernoj re-
viziji, ali i proizvodnji istorije, ni¢cim se drugim ne bave do sjecom kne-
zova” Potom je citirao guslara: “Jednog kneza prevarit mozete / jednog
pose¢, a dva ¢e ute¢i” Na kraju je poentirao: “Tu dvojicu $to su utekli

(31) http://rs.nlinfo.com/a342797/Vesti/Vesti/Elita-u-Matici-Srpskoj-Resenje-
umesto-kosovskog-mita-zavet-i-Stara-Srbija.html; pristupljeno 23.4.2018.
(32) Hamovi¢, D. S obe strane (eseji i kritike).”Filip Vi$nji¢”: Beograd, 2006.
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narod je prepoznao i svojijem krilom zakrilio. Nije narod, kako novi
usreitelji govore, njihov talac. Narod im je jatak. Da je drugacije, do
sada bi ih na prevaru uhvatili i posjekli”(33)

Kad se Nogova govorancija prevede s guslarskog na savremeni srpski
jezik, dobijamo sledece: u Haskom tribunalu sede ovovremene dahije,
a poturice su politicari u Srbiji koji bi s Hagom da saraduju. Dvojica
knezova su Radovan Karadzi¢ i Ratko Mladi¢, njih krije srpski narod
kao tradicionalni jatak hajduka. Da ih narod ne krije, oni bi bili odavno
uhvacdeni na prevaru i poseceni (kad se nekom sudi za ratne zlocine, to
Nogu deluje strasnije od kasapljenja sabljom dimiskijom). Sta drugo i
ocekivati od senatora Republike Srpske koji je tokom rata u BiH izjav-
ljivao: “Zar se nasa braca Muslimani ne boje nase krvi nenamirene? Mi
moramo pokusati svoju porciju krvi’?(34) Toliko o tome da je preobra-
zaj ljudi u ljudozdere tokom devedesetih tek puka metafora.

U meduvremenu se, po svemu sudeci, nesto ruzno desilo narodnom
krilu koje je masovne ubice zakrililo, mozda se polomilo ili bar uganulo,
ako ve¢ nije nacisto ocerupano, pa su Karadzi¢ i Mladi¢ uhapseni, de-
portovani u Hag i osudeni na robiju za svoja zlodela. Uzalud su se Nogo
i Hamovi¢ uzdali u narod, bolje da su sami jatakovali krvnicima, mozda
bi uspeli da ih sacuvaju. Medutim, nije posao pisaca i pametara da skri-
vaju ratne zlo¢ince u bekstvu, ve¢ da im pisu panegirike, skrivajuci svoje
zlikovacke teznje iza tog nesre¢nog naroda. Obratimo paznju, Hamovi¢,
citiraju¢i Njegosev “Gorski vijenac”, tvrdi da je Nogo svoju odbranu ko-
ljaca izgovorio ne iz svoje, ve¢ “iz glave cijela naroda” Medutim, malo
dalje veli da je upravo re¢ izgovorena iz glave celog naroda, dakle nesto
$to ¢itav narod misli - prodrmala i probudila samo deo tog istog naro-
da. Kako je to moguce? U dijalogu naroda sa samim sobom, u kojem je
Nogo iskori§¢en kao medijum, izgleda da je do$lo do smetnji na veza-
ma, pa ono Sto ¢itav narod misli razume samo deo tog istog naroda. I
tu dolazimo do Hamovicevog novoskovanog termina “Cuvstvo za svoje”
koji je zapravo eufemisti¢na sintagma za prikrivanje krvavih tragova. Pa

(33) Pouzdan putokaz predaka, Vecernje novosti, 15. 2. 2004.
(34) Vesovi¢, M. Zvjerinjak. Sarajevske sveske broj 4, Mediacentar Sarajevo: Sa-
rajevo, 2003.
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gde bas nade da narod oseca kao svoje najgore pripadnike nacije, one
koji su rukovodili ubijanjem Zena, dece i staraca, one koji su satirali gra-
dove i sela? Zasto onda ne bi osecao i Hitlera, Ajhmana, Staljina i Pola
Pota kao svoje? Ili ¢uvstvo za svoje podrazumeva nezna ose¢anja samo
prema masovnim ubicama iz sopstvenog naroda?

Da se za trenutak manemo nasih kvazipisaca i njihovih nacionalisti¢-
ko-koljackih floskuletina pa da prebacimo ¢itavu stvar na malo ozbilj-
niji teren. Sta ¢ovek zapravo moze da oseca kao svoje, $ta je zapravo
njegovo? Da li, primera radi, moze sopstveno lice, sopstveno telo do-
ziveti kao nesto svoje, neotudivo? Da vidimo §ta na tu temu kazu neke
osobe za koje se osnovano sumnja da su pesnikinje i pesnici. Simborska
u pesmi “Niceg darovanog” pokazuje da nista nije nase. Sve smo dobili
na pozajmicu, ni$ta nam nije poklonjeno:

Tako je to vec udeseno,
da je sve za vracanje

i jetra za vracanje

i svaki prst posebno.

Prekasno je za raskid uvjeta ugovora.
Dugovi e biti svuceni s mene
zajedno s kozom.(35)

Takva je ljudska situacija. Kosmicko knjigovodstvo sve belezi, nista ne
propusta, tamo se na stranici potrazivanja nalazi svaka Cestica naseg
tela. Nista nije nase, ¢ak ni ono $to ose¢amo kao jedino $to nam istinski
pripada, kao nesto $to nas ¢ini onim §to jesmo. Iznajmili smo i svoje
ruke i noge, i o¢i i unutrasnje organe, na odredeno vreme, a kad to vre-
me istekne — sve ¢emo morati uredno da vratimo. Spisak je precizan, na
kraju ¢emo ostati bez icega, cak ni uvojak kose ili trepavicu ne mozemo
sacuvati zauvek. Na kraju pesme dolazi poenta:

(35) Szymborska, W. Zivot na licu mjesta (izabrao i priredio Slavko Santi¢). Lica:
Sarajevo, 1997. (pesmu prevela Marina Trumic).
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Ne mogu se sjetiti
gdje, kada i zasto sam
dozvolila sebi otvoriti
taj racun.

Protest protiv njega
zovemo dusom.

I to je jedino

cega nema na spisku.(36)

Iako deluje utesno, kraj pesme zapravo vise stavlja naglasak na to $ta
je dusa (protest protiv poretka sveta koji nas neminovno vodi u smrt),
nego na to da nam dusa pripada. Poezija nije utesna kao hris¢anski ka-

v

tehizis, tako u pesmi “Malo o dusi” Simborska kaze:

Niko je nema neprekidno
i zauvek.

Dan za danom
godinu za godinom
moze se Ziveti bez nje.(37)

Kako vidimo, Hamovic¢evo “Cuvstvo za svoje” nema ba$ na mnogo $ta da
se osloni. Mozda mu je i bolje da se drzi ratnih zlocinaca, tu je bar svoj
na svome. A opet, ako nista nije nase, da li to znaci da nam je sve tude?
Ili coveku, zapravo, nista ne moze da bude tude? Setimo se nekih stihova
iz “Pobratimstva lica u svemiru” Tina Ujevica:

Ne boj se! Nisi sam! Ima i drugih nego ti

koji nepoznati od tebe Zive tvojim Zivotom.

I ono sve sto ti bje, ¢u i Sto sni

gori u njima istim Zarom, ljepotom i Cistotom.

(36) Navedeno delo.
(37) Simborska, V. Izabrane pesme. Treéi trg: Beograd, 2014. (pesmu prevela Bi-
serka Rajci¢).
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Ne gordi se! Tvoje misli nisu samo tvoje! One u drugima Zive.
Sa svakim nesto dijelis, i vise vas ste isti.

I snagu nam, i grijehe drugi s nama dijele,

i sni su nasi sami iz zajednickog vrela.

I hrana nam je duse iz nase opce zdjele.(38)

A Tinova povezanost i jednacenje s drugim ljudima, to saznanje da biti
¢ovek znaci ne biti usamljen, neminovno priziva u secanje glasoviti od-
lomak iz “Sedamnaeste meditacije” Dzona Dona: “Nijedan ¢ovek nije
ostrvo, samo po sebi celina; svaki je covek deo Kontinenta, deo Zemlje;
ako grudvu zemlje odnese more, Evrope je manje, kao da je odnelo neki
Rt, kao da je odnelo Posed tvojih prijatelja ili tvoj; smrt ma kog ¢oveka
smanjuje i mene, jer ja sam obuhvaéen Covecanstvom. I stoga nikad ne
pitaj za kim zvono zvoni: ono zvoni za tobom.’(39)

Hinduisti¢ki monah Swami Vivekananda je jos radikalniji: “Covjek je
brat ¢ovjeku zato jer su svi ljudi jedno bi¢e. U Vedama je receno da ¢o-
vjek nije tek moj brat, nego da je on ja. Povreduju¢i bilo koji dio svemi-
ra, povredujem jedino sam sebe. Ja sam svemir.”(40) Tu je negde i Franja
Asiski, koji Sunce naziva bratom, bas kao i vetar, i propoveda svojim
sestrama pticama. Ili apostol Pavle, koji kaze da smo svi jedno u Hristu.
I tako redom, moglo bi se citirati do sutra. Ne samo da ¢oveku nije tud
drugi ¢ovek nego mu nije tude nista $to postoji na svetu.

Tako izgleda kad se neko ozbiljno pozabavi pitanjem $ta je “tude”, a $ta
“svoje”. Za Hamovica i njemu sli¢ne sve su to Spanska sela. Smrt ma kog
¢oveka njih ne smanjuje (pogotovo ako je doti¢ni ¢ovek inoplemenik,
onda ih uvecava), jer oni nisu deo ¢ovecanstva. Oni nemaju problem s
povredivanjem bilo kog dela svemira, jer oni s tim zlim svetom koji na-
vodno postoji negde tamo, izvan brloga nacionalistickog uma, nemaju

(38) Ujevi¢, T. Hrvatska mlada lirika. Lelek sebra. Kolajna. Auto na korzu. August
Cesarec: Zagreb, 1986.

(39) Don, Dz. Za kim zvono zvoni: meditacije u kriznim trenucima sa razjasnjenji-
ma i molitvama (preveo Milan Mileti¢). Sluzbeni glasnik: Beograd, 2012.

(40) Citirano prema: Veljaci¢, C. Budizam. Vuk Karadzi¢: Beograd, 1977.
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nista. Oni nisu deo sveta, ve¢ SAO koja obitava ni na nebu ni na zemlji.
I tu lezi klju¢ ¢itavog problema.

Hamovi¢u i Hamovi¢ima uveocima jednostavno su nedostupne sfere
duha, oni u njima nemaju $ta da traze. Njih plodovi duha samo frustri-
raju, jer ih bolno podsecaju na sopstvenu nemoc¢. Iako se na prvi pogled
bave knjizevno$cu i kulturom, oni su zapravo mrzitelji duha. U tome
je Citava njihova tajna. Zato su se okrenuli onome $to im je dostupno
— pretvaranju koljaca u ikone nacionalne kulture. Problem je u tome
$to ih mi placamo da nas prosvecuju, a ne da nam svoju duhovnu bedu
prodaju kao brigu za naciju, identitet, srpstvo i sli¢ne izmisljotine.
Podrska masovnim ubicama ne ide zajedno s knjizevnoscu i kulturom,
tamo gde se pisci dive ukoljicama Bog je odavno rekao laku no¢. Kad
pisci podupiru one koji su spalili biblioteku, tu moze da se govori samo
o pomracenju duha i potpunom kolapsu kulture. Hamovi¢, Nogo i ostali
memorandum-dum pametari projavljuju se kao delatnici kulture zloci-
na. Kad takvi ljudi kreiraju kulturnu politiku i knjizevni Zivot, oni iza
sebe ostavljaju samo pustos. U takvoj situaciji jedino §to mozemo jeste
da ih ostavimo da se uguse u sopstvenom nistavilu, za bolje i nisu. A mi
¢emo se ve¢ sami pobrinuti za sebe, uz malu pomo¢ navedenih autora.
I mnogih drugih pripadnika neformalnog pobratimstva lica u svemiru.
KNJIGA VASELJENSKOG MUZICKOG SREDISTA, NEDOKUCI-
VA I NEIZRECIVA - Termin Bojane Stojanovi¢-Pantovi¢ nastao u
pokusaju da opise kakva sve cudesa sadrzi poezija Aleka Vukadinovi-
¢a. Stojanovi¢-Pantovi¢ kaze da se u pesmi “Pesnicki atelje”, posvecenoj
Kleu, “priziva i neka vrsta ‘obogotvorenja’ pesnickog, stvaralackog i je-
zickog ¢ina, koji neprestano rascitava ‘Otvoreno delo Boga, knjigu tog
vaseljenskog muzickog sredista, nedokucivu i neizrecivu, ali podloznu
stalnim istorijskim menama koje donosi odsustvo bozanskog principa,
posebno iz perspektive aktuelnih, tragi¢nih dogadaja”(41)

Dobro, ideja o Bozjoj tvorevini kao otvorenom delu Boga nije nezani-
mljiva, covek kao sustvaralac koji nastavlja Bozje stvaranje bududi da

(41) Stojanovi¢-Pantovi¢, B. Tipologija i estetika lirske proze Aleka Vukadinovica,
u: Poezija Aleka Vukadinovica (zbornik radova). Zaduzbina Desanka Maksimo-
vi¢: Beograd, 2007.
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je sam stvoren po Bozjem podobiju, stara teoloska ideja, lepo izrazena
parafrazom Umberta Eka. Ali, zasto je onda taj stvoreni svet koji pe-
snik neprestano ¢ita i tumaci - knjiga vaseljenskog muzickog sredista,
pritom jo$ i nedokuciva i neizreciva? Sta je uopste vaseljensko muzicko
srediste? I ta bi tek bila knjiga tog sredista?

Otkud vasioni centar, pride jo$ i muzicki? Verovatno kriti¢arka misli
na Pitagorinu harmoniju sfera, ali to mozemo samo da pretpostavlja-
mo, bududi da se izrazava posve nejasno. Sve i da je harmonija sfera u
pitanju, opet je nejasno Sta je vaseljensko muzicko srediste. Centralno
mesto u vasioni odakle dopire muzika sfera? Ili prostor gde se sticu svi
zvuci? Problemati¢na je i ideja da postoji srediste svemira, pa makar
ono bilo i muzicko. Ni astronomi nisu bas sigurni kako stoji stvar s uzim
centrom kosmosa, ali zato nasa kriti¢arka nema nikakvih sumnji, pa je
prava S$teta $to svoja ekskluzivna saznanja nije podelila s nauc¢nicima.
Prema teoriji velikog praska, univerzum nije nastao eksplozijom mate-
rije u nekom ve¢ postojecem prostoru, ve¢ se sam prostor prosirio i to
nezamislivo brzo, nadsvetlosnom brzinom (§to je moguce jer je brzina
svetlosti maksimalna brzina kojom se moze kretati materija koja ima
masu, a po$to prostor nema masu, onda nema ni ogranicenja). To znaci
da svemir nema centar, odnosno da je svaka tacka u vasioni istovreme-
no i centar vasione.

Dakle, svemir je decentralizovan, pa se tesko moze govoriti o vaseljen-
skom muzickom sredistu. A o Bozjem svetu kao knjizi tog sredista — jo§
manje. Usput je ta knjiga nedokuciva i neizreciva, $to samo dodatno ote-
zava zivot nesre¢nom c¢itaocu kritike i poezije. Ako je pesniku i kriticar-
ki ve¢ stalo do nedokucivosti i neizrecivosti, neka pokusaju da dokuce i
iskazu kako to svemir nema centar, ili kako to da je beskonacan, a ipak
se §iri. Samo, rekao bih da su takve teme njima ispod casti, jer se oni
bave isklju¢ivo “vinu¢ima ka beskraju”, “pradavnim pocelima tamnine”,
“lirskim proniknué¢ima u svet neizrecivog i skrivenog, katkada fatalnog
tajanstva” (sve termini Bojane Stojanovi¢-Pantovi¢ o poeziji Aleka Vu-
kadinovica).
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Neki drugi pesnici nisu tako gadljivi na male svemirske
teme, pa onda ispevaju ovakve stihove:

Nocima gledam nebo, panicno
Shvatam, ja ne shvatam bezgranicno.

Nesposoban sam, Ziv me ubi sram,
Cim pomislim na svemir, mislim na ram.

Ne mogu da shvatim da moze sfera
Da stoji tek tako, bez eksera...(42)

Tako pocinje pesma za decu “Bezgrani¢no” Predraga Cudica, nastala iz
¢udenja nad prirodom kosmosa, nad fantastikom koja se krije u astro-
nomiji. A sad malo Alek Vukadinovi¢, direktno iz vaseljenskog muzic-
kog sredista:

Ti Sto isijavas svu noc voznesenja
Mastilom i dletom vretenom i kistom
Spoznao si Crtu: Druga su vremena
Novi rez to vetar tka u lis¢u istom
Sustiglo te vreme goruci dah vetra
Kovitlac u struji drhtaj iz daljina
Otvaram te knjigo bozZjeg geometra:
Plavooki beskraj kosina uglina(43)

Tja, knjigu otvorio, ali slabo mu je islo ¢itanje i razumevanje Bozjeg
teksta, $to nije nikakvo ¢udo, posto Bog pise geometrijskim figurama,
dosta necitko. Sudec¢i po onome $to kaze kriticarka, da je ta Bozja knjiga
nedokuciva i neizreciva, dobro je pesnik i ovo malo napisao. Jer ako je
knjiga vaseljenskog muzickog sredista nedokuciva, onda se ona ne moze
nikako razumeti; a ako je neizreciva, onda se ta saznanja o Bozjoj knjizi

(42) Cudi¢, P. Cudo od deteta. Dereta: Beograd, 2004.
(43) Navedeno delo.
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(kojih nema, jer je knjiga nedokuciva) ne mogu nikako izraziti, pa je
pesnikov pokusaj da dokuci nedokucivo i izrekne neizrecivo unapred
osuden na propast. Bolje da se Vukadinovi¢ nije ni mucio da tu nesto
dokuci i poezijom izrekne, posto je to ionako nemoguca rabota. Pod
uslovom da kriticarka zna Sta govori, u §ta se ne mozemo zakleti.
Profesorka se ne zaustavlja na doti¢noj nedokucivoj i neizrecivoj Bozjoj
knjizi, ve¢ kaze da je ona podlozna “stalnim istorijskim menama koje
donosi odsustvo bozanskog principa, posebno iz perspektive aktuelnih,
tragicnih dogadaja”. Stvoreni svet zvani Bozja knjiga je u stalnom kre-
tanju i promeni, a za$to? Zbog odsustva bozanskog principa. Kako je
to bozanski princip odsutan iz sveta koji je Bog stvorio, iz Bozje knjige
vaseljenskog muzickog sredista, nedokucive i neizrecive - to je i nama
tesko dokucivo, a jo§ manje izrecivo. Ako u Bozjem svetu nema bozan-
skog principa, gde ga ima? Da li bi bozanski princip bio prisutan u svetu
koji je stvorio zli demijurg? Hajde $to knjizevnoj kriti¢arki, profesorki
univerziteta koja ve¢ decenijama studentima tumaci knjizevna dela, ne
ide od ruke knjizevna kritika niti interpretacija poezije, to se nekako
i moze razumeti, navikli su nas ve¢ na oc¢ekivanja manja od makovog
zrna zaostalog u razvoju. Ali ovoliko nepoznavanje pravoslavne teolo-
gije kod jedne ugledne profesorke i doktorke knjizevnosti - to je zaista
nedopustivo u danasnje vreme sveopsteg procvata duhovnosti, ¢ak i u
nasem devastiranom obrazovnom sistemu.

Na kraju kriticarkine recenice vidimo i zasto ona misli da je Bozji svet
lisen bozanskog principa — zato $to ga kriticarka (ili sam pesnik?) po-
smatra u svetlu “aktuelnih, tragi¢nih dogadaja”. O kojim je to aktuelnim
tragi¢nim dogadajima re¢, naravno, ostaje nam samo da nagadamo, nasi
kriticari su majstori ostavljanja citalaca u magli, da sami tragaju za onim
$to je kritik hteo da kaze, ali nije uspeo, jer mu precizno izrazavanje ne
spada u opis radnog mesta. Sudeci po tome $to je Vukadinovi¢ jedan
od mnogobrojnih pesnika koji placu i nari¢u nad zlehudom sudbinom
svog napacenog srpskog naroda, nije tesko pretpostaviti na koje je to
dogadaje kriticarka mislila. Najbolje je re¢ prepustiti samom pesniku,
da vidimo $ta njega zapravo muci, koje ga to patnje more, “posebno iz
perspektive aktuelnih, tragi¢nih dogadaja”
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Novinar “Politike” Zoran Radisavljevi¢ pitao je Vukadinovi¢a “Otimaju
nam jezik, uni$tavaju pismo, javno govore da hoce da nam promene
svest. Sta ¢e biti sa srpskim narodom?”, a pesnik odgovara: “Sve nam
to ¢ine 24 ¢asa dnevno. Ali, oni ne znaju iskonsku snagu srpskog naro-
da. Zahvaljujudi njoj, mi smo preziveli sva iskudenja negativne istorije.
Uostalom, mi imamo svoje moralne i duhovne orijentire, visinske kote
koje se nikad ne gase. Svetosavsko jevandelje, Hilandar, pradedovska
vera, Miroslavljevo jevandelje, srpski jezik i srpsko pismo - bili su nam
luc¢a odrzanja kroz vekove, kao §to ¢e nam to uvek biti. Celo srpstvo, i
ovo ovde, i zagrani¢no, mora biti jedinstveno, i okupljeno oko majke
Srbije”(44)

Koga je briga za knjigu vaseljenskog muzickog sredista, koja je pritom i
nedokuciva i neizreciva, kad Hilandar gori, otimaci srpskog jezika rade
bez pocivka, unistitelji ¢irilice nikad ne spavaju, a zli svet se namera-
¢io da promeni svest srpskom narodu na ¢elu s pesnicima, kriti¢arima i
novinarima. Ako je to nekakva uteha, sudeci po onome $to pisu ovakvi
kriticari, novinari i pesnici - njihovoj svesti ne preti nikakva opasnost,
jer tu i nema Sta da se menja.

NACIONALNI IZGUB - Termin koji je skovao ziri nagrade “Jelena
Bal3i¢” Mitropolije crnogorsko-primorske prilikom dodele ovog pri-
znanja Draganu Lakicevicu. Ziri u sastavu Milo Lompar, Valentina Pi-
tuli¢ i Ljubica Petkovi¢ preko ljudskog megafona Duska Babica saopstio
je svoje impresije o ¢itanju Lakiceviceve “lirske pesmarice”: “Nastajale
ve¢inom u godinama nacionalnog ponizenja i izguba, ove pesme, okre-
nute svetosti i svetlosti, bile su pesniku jedina odbrana i uteha”(45) Re¢
“izgub” na prvi pogled deluje kao neologizam, ali zapravo se radi o lo-
kalizmu iz Crne Gore, sa znac¢enjem gubitak. Dakle, Lakicevi¢ se tokom
mrac¢nog doba, kad je srpska nacija dozivljavala gubitke, tesio pisanjem
pesama, pa je tom autoutesiteljskom delatno$cu zasluzio i knjizevnu na-
gradu. Sto rece neute$ni narodni poslovicar: Uteha na utehu ide. Naivni
humanista bi pomislio da ziri i pesnik Zale zbog gubitaka u ljudstvu,

(44) “Svetac medu pesnicima’, intervju Zorana Radisavljevica sa Alekom Vuka-
dinovi¢em, Politika, 5. 4. 2013.
(45) Nagrada “Jelena Balsi¢” Draganu Lakicevi¢u, Vecernje novosti, 11. 3. 2015.
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zbog silnih bespotrebnih ljudskih Zrtava u ratovima devedesetih godina
proslog veka, ali to nema nikakve logike. Prvo, u pomenutim ratnim su-
kobima Srbija je igrala ulogu agresora i ubice, a ne zrtve. Drugo, srpski
pisci nisu nikakvi placljivci koji bi zalili smrt obi¢nog puka, ljudski zZivot
njima ionako ne vredi ni pet para, ¢esto i manje, i dobar je samo kao
moneta za nacionalno potkusurivanje.

Nacionalni izgub predstavlja specifi¢no stanje duse u kojem pesnik na-
ri¢e nad propascu projekta Velike Srbije, tuzan kao Nogov i Dogov za-
jednicki pingvin(46). Nije pesniku Zao nevinih ljudi koji su ugradeni u
temelje ove propale gradevine, ve¢ kuka $to izgradnja nije uspela. Inte-
lektualci ionako uvek nadu nacin da se ugrade ¢ak i u propalu izgradnju,
makar kakvom knjizevnom nagradom, urednickim mestom u Srpskoj
knjizevnoj zadruzi ili nekom sli¢nom - §to bi rekao Predrag Cudi¢ -
sinekur¢inom. Pesme umeju da utese onoga koji pise, ali ljubav prema
otadzbini mnogo jace greje nezno pesnicko srce kad ga zapljusnu tokovi
novca. Uljuljkan tim $uskavim talasima, pesnik se lako oda nacional-
nom izgubu, pa pise ovakve stihove:

Srbijo nebeska basto u zemaljskome vocu
Pretrpi iskusenja i kosmicku samocu, ili

Pre Starih Slovena, Peruna i Svetog Vida
Ovde je sadila tresnje princeza Semiramida.(47)

Kako to drzava osec¢a kosmicku samocu, usamljenost u svemiru, to ni
istraziva¢i NASA-e ne znaju, ali pesniku su po definiciji dostupna visa
saznanja nedohvatna obi¢nim smrtnicima s teleskopom. Ipak, kad se
paraknjizevnom alhemijom nacionalni izgub pretvori u licnu dobit na-
grade, lak$e se podnose i plemenski bankrot i vaseljenska osama. Ziri
je nagradu tutnuo u prave ruke, da bar pesniku zale¢i osecaj izguba,
kad ve¢ ne moze ¢itavom nacionu (usled izguba ratnickog morala). A
povodom dodeljivanja nagrade, nacionalnog i ostalih izguba, oglasila

(46) “Tuzan kao pingvin” - staja¢e poredenje u poeziji Poga i Noga.
(47) Lakicevié, D. Snezni vrt. Partenon: Beograd, 2010.
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se i sama Jelena Balsi¢ putem “Otpisanija bogoljubnog”. Njen komentar
je bio jezgrovit: “Jer Zeljenje bogatstva i sujetna slava, a ujedno i slasti,
ne ostavljaju nas, koji se kolebamo u moru ovoga sujetnoga zivota.’(48)
PATINIZOVANI DELOVI NASEG KOLEKTIVNOG BICA - Termin
kojeg se dosetio Mihajlo Panti¢ u pokusaju da napide nesto suvislo o
poeziji Milosava Tesi¢a. Navedimo celu recenicu u kojoj se ovaj termin
iznebuha pojavio, na sopstveno iznenadenje: “Novim prosirenjem vec
inace u pesnikovom opusu vrlo $iroke toponimske mreze ojacana je i
realizacija pesnikovog nauma da opeva i granice i zagranic¢je maternjeg
jezickog prostiranja, da lirski katalogizuje sve ili gotovo sve ¢injenice
plemenskog postojanja, da zaviri u najdublji kutak i u najzabaceniji
dzep zaborava (pesnik bi tu mozda rekao ‘budzak’) da ih obasja aurom
svog individualnog dara i da nam otuda patinizovane delove naseg ko-
lektivnog bica iznese u svetlosti svojih pesama, koje je, jezikom, napisao
zajedno sa svim svojim sabornim pesnickim precima?’(49)

Dakle, re¢ je o delovima kolektivnog bica na ¢ijoj povrsini se nahvatao
zelenkasti, smedi ili mrki sloj pod uticajem atmosfere i vlage. Posto je
u pitanju sloj navedenih boja, a kolektivno bice nije lako jasno videti,
moguce je i da je kriti¢ara prevarilo oko sokolovo. Nije isklju¢eno da
nareceni delovi uopste nisu patinirani, ve¢ da se na njihovoj povrsini
nahvatala plesan, ali ju je kritik pobrkao s patinom. Tome u prilog govo-
ri i ¢injenica da se patina hvata uglavnom na metalnim predmetima, pa
bi to znacilo da je kolektivno bi¢e nekakva masina. U tom slucaju ono
$to se na delovima tog bi¢a nahvatalo mozda uopste nije patina, ve¢ rda.
Da li bi to onda znacilo da postoje i rezervni delovi za kolektivno bice?
Gde bi se takvi delovi nabavljali? Ko bi ih ugradivao u kolektivno bice?
Mozda neki nacionalni automehanicar? Sva ta pitanja iz majstorske ra-
dionice ostaju u domenu nagadanja.

Kako god bilo, kolektivno bi¢ce podrazumeva da se pre radi o necemu
zivom nego o masini, pa je onda logi¢nije da se na neke delove te ne-

(48) Pisci slovenskog srednjeg vijeka. KnjiZzevnost Crne Gore od XII do XIX vijeka,
II tom. Obod: Cetinje, 1996.

(49) Panti¢, M. Svet iza sveta (ogledi i kritike o srpskoj poeziji XX veka). Narodna
biblioteka “Stefan Prvovencani”: Kraljevo, 2002.
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obi¢ne zivuljke nahvatala bud. Kutak ili dzep ili budzak zaborava zvuci
kao nekakav mracan, vlazan i topao prostor, kao pogodno tle za razvoj
mikroskopskih algi koje ¢ine plesan.

Sta god da se nahvatalo na doti¢ne delove, mnoge stvari ostaju nejasne.
Za pocetak, zasto Panti¢ upotrebljava re¢ patinizovan (koja u tom obliku
ne postoji), a ne patiniran? Sta fali pridevu patiniran? Mozda ne zvuci
dovoljno poetski, pa se kriticar odao izmisljanju neologizama tamo gde
im nije mesto? Ili ni on ne voli da ¢ita recnike srpskog jezika, ali zato
uziva da ih dopisuje i to bas tamo gde nema nikakve potrebe?

Preko te jezicke aljkavosti mozemo i da predemo, ali klju¢ni problem
novoskovanog pojma je to §to ne znamo $ta je to kolektivno bice. Panti¢
nigde ne objasnjava $ta podrazumeva pod ovom sintagmom. U pitanju
je svakako neki kolektiv, najverovatnije nacionalni, a posto se pominju
pleme i zaborav, bi¢e da taj kolektiv nije ograni¢en samo na sadasnji
trenutak i nekoliko miliona zivih ljudskih bica koja se izjasnjavaju kao
Srbi po nacionalnosti, ve¢ se prostire i u duboku proslost. Dijahronijska
dimenzija tog misterioznog kolektivnog bica ¢ini nam se nesumnjiva,
ali nam sam pojam i dalje nije mnogo jasniji.

Kad se ve¢ Panti¢ uhvatio za sabornost, kategoriju koja dolazi iz sfere
teologije, da se malo zadrzimo na tom terenu. Prema pravoslavnom bo-
goslovlju, Bog je stvorio svet ni iz ¢ega, pa je ontoloski status svekolike
tvorevine povezan s njenim poreklom - nistavilom. “Re¢i da je sve $to
postoji nastalo iz ve¢ postojecega vestastva i ne ispovedati da je Tvorac
svega to priveo iz nebitija predstavljalo bi znak krajnjeg bezumlja’(50),
kaze sveti Jovan Zlatousti. Samo se za Boga moze re¢i da je bice, ¢ovek
nema bice jednostavno zato §to je stvoren i smrtan, priveden je “iz ne-
bitija u bitije”. Zato su stvorena bic¢a po svojoj sustini ¢isto nista, kako bi
rekao Majster Ekhart. Posto je svaki pojedinac po svom ontoloskom sta-
tusu — nista, onda je i skup vise pojedinaca, nekakav kolektiv sacinjen od
mnogobrojnih ljudi - istog ontoloskog statusa. Dakle, kolektivno bice je
po svojoj sustini — nista. Kolektivno bice - to je jedno gigantsko groblje.

(50) “Omilije na Knjigu Postanja’, u: Neka bude svetlost: stvaranje sveta i rani
Covek: pravoslavno tumacenje Knjige Postanja. Pravoslavna misionarska $kola pri
hramu Svetog Aleksandra Nevskog: Beograd, 2006.
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Sto bi rekao pevac Sofronije: matematika je jasna, nista plus nista jedna-
ko je nista, kolektivno bice nije ni postojalo.

Panticev termin najverovatnije potice iz nacional-romanticarskog shva-
tanja nacije kao jedinstvenog organizma, u svakom slu¢aju ima veze s
njim. Po tom shvatanju pojedinci su tek delovi tela tog velikog organiz-
ma, i samim tim podredeni kolektivu. Medutim, termin kolektivno bice
nesto je slozeniji, jer je ocigledno da se ne radi samo o jednom telu. Sta
bi onda bio bioloski ekvivalent ovom pojmu koji pretenduje da referise
na kulturu, konkretno na poeziju?

U prirodi zaista postoje kolektivna bica, ali na znatno nizem evolutiv-
nom stupnju razvoja od coveka. Re¢ je o kolonijalnim organizmima ka-
kvi su, na primer, morske mahovine, zelene alge, volvoks ili bakterijske
kolonije. U kolonijama sve jedinke su medusobno povezane i zavisne,
bas kao i u imaginarnoj nacionalnoj zajednici. Nema tu mesta ni za ka-
kav individualan napor i slicne inokostine, svaka celija je podredena
kolektivu kolonije, apartne pojave jednostavno nisu moguce. Kad takav
pojam kolektivnog bic¢a projektujemo na ljudsko drustvo, dobijamo za-
jednicu - u ovom slucaju naciju - u kojoj nema prostora za posebnu, sa-
mosvojnu ljudsku li¢nost, za pojedinac¢no bivstvovanje, za originalnost i
$tréanje van kolektiva. Samim tim, nema mesta ni za istinske stvaraoce,
a ni za knjizevnost. U kolektivnom bi¢u moze da vlada samo sveopsta
uravnilovka, §to je savrSena duhovna klima za kriticare koji se odaju
lovu u mutnom.

Nije ¢udo $to je Panti¢u ovakav paraknjizevni termin pao na pamet (iz
dubina kolektivnog bi¢a?) bas povodom Tesiceve poezije. Milosav Tesi¢
je idealan pesnik za knjizevne kriticare sklone odavanju slobodnim aso-
cijacijama u strogo kontrolisanim okvirima nacije, takoreci dusu dao za
tumacenja i ucitavanja, za pronalazenje sadrzaja kojih u njegovoj poeziji
nema, pritom i inace nepostojec¢ih poput razmatranog kolektivnog bica.
Sustina pevanja Milosava Tesica nije u skidanju patine s delova kolektiv-
nog bica, nije ni lirsko katalogizovanje svih ¢injenica plemenskog posto-
janja (to je, valjda, posao etnografa i etnologa, ne otimajte ljudima hleb
nasus$ni), ve¢ u neCemu sasvim drugom. Evo $ta o tome kaze Dragoljub
Stankovi¢: “Kod Tesica i njemu sli¢nih pesnika radi se o bukvalnoj veri

153 KRITIKA



u ime, u rec, svojstvenoj zavicajnim pesnicima, radi se o esencijalistickoj
teoriji jezika, po kojoj je re¢ ontoloski vezana za stvar koju oznacava
i nije tek konvencija i sluc¢ajnost istorijskih i jezickih promena. Takvo
sirovo shvatanje jezika je obelezje predmodernog poimanja pevanja i
kulture, koje jo$ nije dovoljno sofisticirano i posredovano da bi se s la-
ko¢om kretalo kroz $umu nacionalnih i univerzalnih simbola. Radi se
o povratku u nepostojeci i neupotrebljivi jezik zamisljene proslosti ko-
lektiva, o okostavanju i okamenjivanju srpskog jezika. To je kretanje u
suprotnom smeru od onoga za koji se zalagao jedan Stanislav Vinaver i
prva generacija potpuno evropskih nasih pesnika, a to je olaksavanje je-
zika, njegove akcentuacije i smisla.”’(51)

Kako to izgleda u praksi najbolje se moze docarati citiranjem Tesic¢a. Na
primer:

Sentandreja - Vasa Respekt
Davno bese - pluskvamperfekt (Magarcev breg)

To je ono - nije ovo
Daleko je Kupinovo (Kupinovo)

S mene jutra triput svicu
i osvanu u nebicu (Medumurje, izravno)

Morovicem, u osvice
Jednace se smrt i bice (Morovic)

U frulicu Gospod duva
Zimski refren: Svileuva (Svileuva, Koceljeva)(52)

I tako se redaju toponimi, a Tesi¢ ih opeva sve u Sesnaest (8+8), pun
poverenja u re¢, kad mu je ve¢ ulancavanje re¢i u smislenu recenicu
nedostizna misija, proizvode¢i usput nehoti¢no komicne efekte. Steta

(51) Stankovi¢, D. Postrojeni jezik. Beton br.15, Danas, 20. mart 2007.
(52) Tesi¢, M. Izabrane pesme. Nolit: Beograd, 1998.
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$to sebe shvata preozbiljno, mogao je da bude pristojan humoristicki pe-
snik, ali avaj, nacionalni zadaci bili su pre¢i. Kao $to re¢e Predrag Cudic¢:
“Kad ne bi bio smesan u svojoj svecanoj pretencioznosti, on bi mogao
biti veoma humoristi¢an i zabavan”(53) Pevanje o toponimima moze
da bude i zanimljivo, i inventivno, i zaista duhovito. Evo samo jednog
primera, pesme “Oroslanj” Luke Stanisavljevica iz zbirke “Uti¢nice &
prikljucenija™:

Zasto svaki covekov plan
mora da naleti na Oroslanj?

Je I’ mora svaka dobra Zelja
da prode kraj Hodmezevasarhelja?

Kako to da se svaki brod
nasuce na Domaendrod?

Otkud bas tamo Hajdusoboslo?
Sto tamo nije, recimo, Oslo?

Opet, vi tamo imate Erd
opet, vi tamo imate Ac
opet, vi tamo imate Fot
opet, vi tamo imate Solt

Sto Zivot nije prosta stvar?
Sto je sve neki Sekesvfehes”var?(Sél)

Tesi¢ se nikada ne priblizava ovakvoj razigranosti, jer mu poziv nacio-
nalnog pesnika zabrinutog nad sudbinom naroda namece namrgodenu
poziciju. Budud¢i da nije prepoznao svoju istinsku vokaciju, bojim se da

(53) Cudi¢, P. Vejaci ovejane sustine (nova histerija srpske knjiZevnosti: od godina
raspleta do nasih dana). Centar za kulturu, Edicija Brani¢evo: Pozarevac, 2011.
(54) Stanisavljevi¢, L. Uticnice & prikljucenija. Pesni¢enje: Beograd, 2010.
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¢e se na kraju zate¢i u budzaku zaborava, odakle ga nece izvudi ni kriti-
¢ar Panti¢evog formata. Uzalud mu je i to $to pise u okviru kolektiva, sa-
borno sa pesnickim precima, i to jezikom, nema tu pomoc¢i. Da pise pe-
sme olovkom, pisa¢om masinom ili tastaturom, mozda bi bolje prosao.

PESNIKOV PATNICKI NAROD - Knjizevno-teorijski termin koji je
iscedio iz svoje napacene duse Dragan Hamovi¢, kao ¢lan Zirija nagra-
de “Izviiskra Njegoseva” koja je dodeljena Milovanu Danojli¢u. Buduci
da je Hamovi¢ renesansna licnost — pesnik, knjizevni kriti¢ar, urednik
programa Sajma knjiga, vi$i nau¢ni saradnik na Institutu za knjizevnost
i umetnost, ¢lan Upravnog odbora Narodne biblioteke Srbije, arbitar
u stvarima knjiZzevnim i savetnik ministra kulture za odbranu i zastitu
¢irilice — njegove jezicke kreacije treba uzimati s maksimalnom ozbilj-
nos$cu, uprkos njihovoj prividnoj besmislenosti. Evo kako je Hamovi¢
dosao do svog novopecenog termina: “A $ta je nauk trave? Trava se drzi
bezuslovnog nagona za rastom i obnovom. Ako ¢emo po Danojli¢u, ¢o-
veku je trava uzorna mera, ‘strpljiva i izdrzljiva’ kao $to je i pesnikov
patnicki narod, ‘nase majke i sestre i bra¢a. Kroz mikroopis pokreta sto
nase tromo oko moze videti samo na pocetku i kraju, daje se ziva slika
borbe neprestane, za zZivot koji, u svoj ¢as, brizne ispod ledne pusto-
$17(55).

Zaista zadivljujuci proboj pesnicke i kriticarske intuicije! Ko bi se jo$
setio da u travi vidi narod i narod u travi, da ih izjednaci po liniji izdr-
zljivosti na strasnom mestu, ko jo§ moze da dopre do tako genijalnih
metafora u kojima se zilavost i dzigljavost trave koja vazda nanovo raste
krajnje originalno povezuje s borbom za opstanak namucenog srpskog
naroda koji herojski pretrajava kroz istoriju, svim posastima, meduna-
rodnim zaverama i belosvetskim neprijateljima uprkos? To mogu samo
hamovi¢i, danojli¢i i ostali narodnjakovi¢i. Nisu oni kao tamo neki na-
drealisticki odrodi i levicarski izrodi koji travu dozivljavaju sasvim me-
tafizicki i kosmicki, na primer Milan Dedinac koji u pesmi “Trava u snu
inajavi’ pise:

(55) Hamovi¢, D. Povodom Nagrade “Izviiskra NjegoSeva” Milovanu Danojli¢u,
dostupno na: http://izviiskranjegoseva.com/obrazlozenje_clanova_2014.php?-
godina=2014, pristupljeno: 29. 4. 2018.
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Tri dana, tri teske noci prode bez sunceva zraka,

pa mene, zveri i Sume obuze predsmrtna strava.
Ispod tog ogromnog cveta koji se $iri iz mraka

ja videh da celim svetom svud vlada svemocno trava
(56).

Odmah se vidi da su to neke licne pesnicke sanjarije i mastarije, takore-
ku¢ privatne vizije i opsesije, nema tu brige za izmuceni narod, ni traga
od vajkanja nad udesom koji nas je udesio, nigde ni zrna odgovornosti
za nacion. Kad ni nase gore listovi (da ne kazemo travke) ne haju za
tragi¢nu sudbinu ojadenog srpskog pucanstva, $ta se moze ocekivati od
zlih Amerikanaca poput Volta Vitmena koji peva o travi kao o dokazu
besmrtnosti:

najmanja travka dokazuje da u zbilji nema smrti;

a kada bi je i bilo, ona vodi naprijed Zivot, a ne stoji
na kraju da ga zaustavi,

te prestaje u casu kad se Zivot javi.

Sve ide dalje i vani, nista se ne gubi,

a umrijeti je nesto drugo nego je covjek mislio, i to
sretnije.(57)

I to pise u “Pesmi o sebi’, ¢iji naslov dovoljno govori $ta pesnika zaista
interesuje, te da mu za narod puca kaubojski prsluk. Tom Vitmenu ni-
kad dosta vlati trave, kao da je kakav prezivar, a tek besmrtnosti, vaskr-
savanja i preobrazavanja — nikako da ih se zasiti:

Zavjestam sebe smecu da bih porastao iz trave koju ljubim,
ako me opet trebate pogledajte pod potplate svojih ciza-
ma.(58)

(56) Dedinac, M. Sabrane pesme. Nolit: Beograd, 1981.
(57) Whitman, W. Vlati trave (preveo Tin Ujevi¢). Zora: Zagreb, 1951.
(58) Navedeno delo.
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Zarazliku od denacionalizovanog Dedinca i amerikanizovanog Vitmena,
Danojlicev zirant nalazi da je kudikamo poetskije videti u travi celoku-
pan srpski narod, a ne tamo neke individualne opc¢injenosti i zaloge vec-
nog trajanja pojedinca. Koliko je nadmoc¢na Danojli¢eva pesnicka vizija:
tamo gde drugi vide ¢oveka, on razabire ¢itavu nacionalnu zajednicu!
Hamovic¢ev novoskovani termin prosiruje odnos izmedu pesnika i naci-
je. Pesnik nije samo poslu$nik, medijum i megafon naroda vec i njegov
posednik, $to se ocituje prisvojnim pridevom “pesnikov”. Dakle, pesnik
je i vlasnik naroda, iako nije ba$ najjasnije kako je sebi pritezao tako
neobi¢nu imovinu. Knjizevni kriticar ne spominje kupoprodajni ugo-
vor kojim je srpski Zivalj u vidu naroda presao u pesnikovo vlasnistvo,
niti se bavi detaljima ove nesvakidasnje poetsko-finansijske transakcije.
Njemu to nije ni previse bitno, vazne su samo konsekvence koje pro-
isti¢u iz ovakvog posednickog odnosa. Ako je narod postao pesnikov
domazluk, onda poeta s njim moze da radi sta god mu je volja. Otuda
silno tekstualno zlostavljanje naroda u stihovima i ostalim pisanijama
nacionalnih bardova.

Neprestano pozivanje na narod (koji niko nista nije pitao), skrivanje iza
tog fluidnog kolektiva, proglasavanje naroda zrtvom ($to je pozicija koju
niko normalan za sebe ne Zeli, ¢ak i kad trpi nepravdu), podsticanje
naciona da se ne pokaje za svoja zlodela (a drugog puta ka ozdravlje-
nju nema), lelekanje nad ugrozeno$¢u nacionalnog opstanka (iako za
to nema pokrica u realnosti), svodenje citave raznolike mnogoljudne
zajednice na svoju patuljastu meru - samo su neki od standardnih re-
toricko-robovlasnicko-sadistickih postupaka kojima patriotski pesnici
tretiraju svoj sumnjivo steceni kapital. Kao i svaki rastro$ni ¢orbadzija
i kontroverzni pesnicki tajkun koji do svog imetka nije do$ao poste-
nim radom ve¢ raznim zakulisnim rabotama, pesnici narodovlasnici se
prema svom gazdaluku ponasaju bahato i neodgovorno, ne vodec¢i ni
najosnovniju brigu o njemu. Pristalice legalizma, popularnog knjizev-
nog pravca medu priznatim i nepriznatim zakonodavcima sveta, obi¢no
se pozivaju na Zakon o pesnickoj slobodi koji pesnicima dozvoljava da
svoju imovinu mustraju i kinje kako im se ¢efne. Pogotovo ako se sam
imetak ne buni niti pruza ozbiljniji otpor.
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Ozbiljno govoredi, ima neceg u Hamovi¢evom terminu, nije on dale-
ko od istine. Znacajan deo stanovnistva, takozvanog naroda, zaista je
stavio sebe na milost i nemilost raznoraznim spisateljsko-akademskim
nacionalnim budilnicima prihvatanjem njihovih sumanutih ideja. U
izvesnom smislu narod zaista jeste vlasnistvo intelektualnih elita jer se
nalazi u vlasti njihovih primitivno-narodnjackih predstava o svetu koje
se uglavnom svode na plemensku logiku, paranoju i rat do istrebljenja.
Ukoliko je narodu stalo do tog famoznog opstanka, ukoliko ne zeli da
skonca kao sasusena izgazena trava, morao bi pod hitno da promeni
vlasnika, jer ga ovaj dosadasnji vodi ravno u provaliju bez dna. A najbo-
lje bi mu bilo da pisce i kriti¢are s robovlasnickim pretenzijama gurne
duboko u zaborav i da prede na samoupravljanje.

POSLUSANJE NARODU - Jo$ jedan termin skovan za potrebe dode-
le nagrade “Jelena Bal3i¢” Draganu Lakiéevi¢u. Ziri je sumirao: “Cita-
vo Lakicevicevo pesnicko delo i njegov celokupni knjizevni rad, mogu
se razumeti kao sluzba i poslusanje - jeziku, narodu, veri, Bogu.’(59)
Poslusanje je teoloski termin, preuzet iz pravoslavne asketske prakse,
ovom prigodom presaden na knjizevno polje gde nema mnogo $ansi
za opstanak, a kamoli za rast i razvoj, jer njegovom neznom bic¢u ne
odgovara surova individualisticka klima. Poslu$anje u svetootackom
predanju oznacava podredivanje svoje volje duhovniku. Volja je, kao i
sve ljudsko, ogrehovljena, pa se iskuSenik odrice svojih sebi¢nih Zzelja i
htenja da bi pobedio sopstveni ego i viemenom postao provodnik volje
Bozije. Kao $to veli sveti Jovan Lestvicnik: “Poslusnost je grob volje, a
uskrsnuce smirenja.”(60) Poslusanje duhovniku zapravo je poslusanje
Bogu, jer se kroz duhovnog rukovoditelja projavljuje volja Gospodnja.
Poslusanje narodu je knjizevni postupak kojim se pisac odrice od svega
licnog, individualnog, posebnog i osobenog zarad utapanja u kolektiv.
Dakle, re¢ je o jednoj vrsti spisateljskog samoubistva, jer bez licnog,
individualnog, posebnog i osobenog knjizevnosti i nema. Specificnost
knjizevnog dela je u iskosenom uglu iz kog se posmatra realnost, sva-

(59) Nagrada “Jelena Balsi¢” Draganu Lakicevi¢u, Vecernje novosti, 11. 3. 2015.
(60) Sveti Jovan Lestvi¢nik. Lestvica (prevod sa starogrékog Dimitrije Bogdano-
vi¢). Logos: Beograd, 2006.
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ko istinsko knjizevno delo je ¢itav novi svet, kakav nikad i nigde nije
postojao, napisano jedinstvenim stilom, jer je stil, kako kaze Flober a
citira Prust “apsolutni nacin da se stvari vide”. S druge strane, narod ili
bilo koji drugi kolektiv nuzno zivi u vlasti stereotipa, podreden izanda-
lim kliSeima, on ima svoje zajednicke kanone i svoje opste mesto pod
suncem. A talenat je, kako kaze Danilo Ki$ u “Casu anatomije”, upra-
vo “odstupanje od kanona, ono $to Hristijansen naziva ‘diferencijalnim
osecanjent’ ili ‘osecanjem razli¢nosti™.
videti “po ve¢ poznatom tragu tudih ociju” (Cvetajeva);(61) nema lite-
rature bez oneobicavanja ili o¢udenja, kako bi rekli formalisti, to jest bez
drugacijeg pogleda na poznatu stvarnost.

Poslusanje narodu je susta suprotnost svakom individualnom pregnucu,
podvrgavanje volji kolektiva, preuzimanje opstih, hiljadu puta videnih
predstava o svetu. To je idealan prosede za stvaranje nacionalistickog kica,
do¢im je knjizevnost negde drugde - u neposluhu klieima. Pritom, u pita-
nju je vrlo sumnjiva rabota, s nizom neresivih prakti¢nih problema. Kako
pesnik da izvrsi to poslusanje narodu? Otkud zna $ta narod misli, oseca,

Baviti se knjizevno$¢u znaci ne

zeli...? Da li je mozda zasao u narod pa anketirao sedam miliona Srba da
bi nepobitno utvrdio ¢emu treba da bude poslusan? Posto je to nemoguca
misija, preostalo mu je samo da se osloni na tumace narodne volje, na te-
lale skrivenih narodnih Zelja i hermeneuti¢are mra¢nih narodnih poriva.

Budud¢i da je nacion zdusno glasao za ratnu politiku Slobodana Milo-
$evica, pesniku nije bilo tesko da izvrsi poslusanje narodu, povinujuci
se duhu zlocina koji ga je zaposeo i pevajuci u njegovu krvavu slavu.
Poslus$anje narodu je ekskluzivni knjizevni postupak rezervisan samo za
pesnike koji, kako kaze pesnikinja Milena Markovi¢, “uvek osecaju svoj
narod” kao njegovi “medijumi”(62) U Nemackoj je od 1933. do 1945.
godine bilo tusta i tma takvih osecajnih pesnickih dusa, samo ih se da-
nas niko ne seca, pa zato ne mogu da navedem njihova imena, uhvatio
me neki mutni zaborav. Za razliku od dekadentne Nemacke, u Srbiji je

(61) Cvetajeva, M. Pesnik i vreme; u: O umetnosti i pesnistvu. Portreti, Narodna
knjiga/Srpska knjizevna zadruga: Beograd, 1990.

(62) “Urbane etikete su duboko provincijalne”, https://rs-lat.sputniknews.com/
kultura/201611301109049629-milena-markovic-orbita-kulture/;  pristupljeno:
25.4.2018.
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poslusnost i dalje na ceni, kako u porodi¢nim odnosima tako i u drus-
tvenom i politickom Zivotu, a posebno u takozvanoj poeziji. U netako-
zvanoj poeziji situacija je potpuno obrnuta, tamo jo$ uvek vlada bun-
tovno nacelo Vujice Resina Tuci¢a: “Pesme su ono $to se ne sme.”(63)
Sli¢nu ideju u razradenijem obliku nalazimo u eseju Josifa Brodskog
o poeziji Osipa Mandeljstama: “Pesma je oblik jezicke neposlusnosti i
njen zvuk dovodi u sumnju mnogo vise od konkretnog politickog siste-
ma: ona dovodi u pitanje celokupan postojeci poredak. I broj njenih ne-
prijatelja proporcionalno raste”(64) Pravi pesnici se bave neposluhom,
dok njihove kolege, u slobodno vreme saradnici tajne policije, sve vr$e¢i
poslusanje narodu i drugu Staljinu, pisu dostave koje ¢e Mandeljstama i
njegovu sabrac¢u odvesti u logor i smrt.

Nije svako poslu$anje strano pesniku, pokoravanje ne¢emu je sastavni
deo pesnickog poziva. U eseju “Pesnik o kritici’, u poglavlju “Kome se
pokoravam” Marina Cvetajeva pise o tome: “Pokoravam se ne¢emu $to
u meni neprekidno, ali ne i ravhomerno zvuci, necem §to me ¢as upu-
¢uje, ¢as mi nareduje. Kad me upucuje - onda sporim, kada nareduje -
pokoravam se. Ono $to nareduje, to je prvi, neizmenljivi i nezamenljivi
stih, sustina koja se javlja u stihu.”(65) To je jedino poslusanje za koje
pesnik treba da ima sluha. Tako je bilo, tako je - $to bi rekli pravoslavni
poslusnici - i ninje i prisno. A bice i vo vjeki vjekov. Antiamin.
POVERENIK KOSOVSKE MISLI - Termin koji je skovao knjizevni
kriti¢ar Dragan Hamovi¢ kako bi opravdao dodeljivanje nagrade “Zicka
hrisovulja” Rajku Petrovu Nogu. Kasnije se novoskovani paraknjizevni
pojam uvrezio u kriticarskom narodu, pa ga koristi i Aleksandar Dun-
derin u kritici Nogove knjige “Zapisi i napisi” objavljenoj u “Pecatu” Mi-
lorada Vuceli¢a.(66) Evo $ta kaze Hamovi¢, kako javlja agencija Tanjug
9. 6.2003. godine: “I Nogo je, naravno, poverenik ‘kosovske misli’ - kao

(63) Resin Tuci¢, V. Jaje u celicnoj ljusci. Tribina mladih: Novi Sad, 1970.

(64) Brodski, J. “Dete civilizacije” (prevela Neda Nikoli¢ Bobic), u: Josif Brodski:
Soba i po. Russika: Beograd, 2008.

(65) Cvetajeva, M. O umetnosti i pesnistvu. Portreti. Narodna knjiga/Srpska knji-
zevna zadruga: Beograd, 1990.

(66) Dunderin, A. Rajko Petrov Nogo: Poverenik kosovske misli, Pecat, 19. 4.
2012.
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srediSnjeg toposa nase ukupne istorije i kulture - ali je kod njega narod-
ni udes sustinski preslikan u najli¢nijem iskustvu.”

Hamovicev pojam nastao je kao parafraza naslova teksta Ive Andri¢a “Nje-
gos, tragi¢ni junak kosovske misli”. Ni Andri¢ ni Hamovi¢ ne definisu ko-
sovsku misao kao pojam kojim operisu, kao da se podrazumeva da svaki
¢italac zna o ¢emu se radi. Posto je ipak re¢ o misli, a ne o vojnoj doktrini,
logi¢no bi bilo pretpostaviti da se kosovska misao temelji na nekom filo-
zofskom delu, da je ta misao produkt umnog napora nekog mislioca, filo-
zofski koncept koji je kakav genije smislio i u neko kapitalno delo pretocio.
Tim pre $to je kosovska misao, kao $to kaze Hamovi¢, “sredisnji topos nase
ukupne istorije i kulture”. Na koga god se odnosilo ovo prvo lice mnozine,
a najverovatnije se odnosi na zajednicu poznatu pod imenom narod, rec je
o velikom broju ljudi, takore¢i o milionima i milionima, pa nije nepamet-
no pomisliti da se centralna misao citave istorije i kulture tih neprebrojnih
ljudi zasniva na nekim ozbiljnim i proverenim mislilackim izvorima.
Bojim se da to nije slucaj, pogotovo $§to Andri¢ u svom tekstu koristi i si-
nonim za kosovsku misao koji glasi “Obili¢eva misao”.(67) Letimi¢nim
uvidom u bibliotecki katalog lako je zakljuciti da Milo$ Obili¢ nema ni
jednu jedinu bibliotecku jedinicu, da se nije bavio ni pisanjem razgled-
nica, a kamoli filozofske literature. Sta je Kantova ili Platonova ili Hajde-
gerova misao — znamo, zahvaljujuci njihovim spisima, ali $ta bi bila Obi-
liceva misao koja je istovremeno kosovska, to ne znaju ni devet Jugovica
ni deseti stari Jug Bogdane. Milo$ Obili¢ je junak usmene epske poezije
u kojoj se ne moze pronaci previse dokaza njegovog mislilackog talenta,
epski pevaci ga prikazuju kao srpskog vojvodu i hrabrog junaka koji je
tokom kosovskog boja pogubio turskog cara Murata, ali ne i kao ¢oveka
od knjige. Obili¢eva misao bi mogla da se svede na sledece stihove:

Ja ¢u otic’ sjutra u Kosovo,
I zaklaéu turskog car-Murata,
I stacu mu nogom pod groce.(68)

(67) Dostupno na: http://www.vreme.com/cms/view.php?id=1094285
(68) Dostupno na: https://www.rastko.rs/knjizevnost/usmena/vkaradzic-pe-
sme_ILhtml# Toc494261490
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A mozda je bas to sustina kosovske misli? Jer Andri¢ kaze da je “Celi¢na
shema kosovske misli” - “za obi¢nog Crnogorca bila razumljiva i prosta
kao i zivot sam”. A ima li §ta razumljivije i prostije od ubistva cara i zapo-
vednika neprijateljske vojske u vojnom okrsaju? To je misao ¢eli¢na kao
se¢ivo noza, a razumljiva i prosta kao zivot ili kao sama smrt, Muratova.
Tako dolazimo do zakljucka da je kosovska misao najverovatnije nalog
za borbu za slobodu protiv osmanlijskog i svakog drugog zavojevaca.
Zgodna kao ratni program, ne bas previse plodna da bi postala “sredis-
nji topos nase ukupne istorije i kulture”, ali sta je tu je. Ako nasi ugledni
pisci i kriti¢ari kazu da je srpskoj kulturi i istoriji sudeno da se odvijaju
u znaku jednostavne ratnicke kosovske misli, ko smo mi da im ne po-
verujemo?

Rajko Petrov Nogo je, dakle, nista manje do poverenik ovakve misli.
To bi moglo da znaci da je Nogo direktno od kosovske misli dobio pu-
nomodje za bavljenje poslom stihotvorackim. Kako se to punomodje
dobija, kako neko postaje osoba od poverenja kosovske misli, da li je
kosovska misao zadovoljna radom svog poverenika, ima li tu kakve eva-
luacije pesnickog projekta, godis$njih izvestaja o radu - nista od toga
nije objasnjeno, jer se nasi kriticari i ¢lanovi zirija ne zamaraju takvim
sitnicama i zaludicama. Iz Hamovicevog pojma moglo bi se zakljuciti da
Nogo ne mora nista da smislja, niti da trazi nove pesnicke puteve, on ve¢
ima gotov program - kosovsku misao, a njegov poetski posao je samo
da taj program malo izrimuje i pretoci u stihove. Sto je Nogu maestralno
poslo za rukom, u tolikoj meri da je Predrag Cudi¢, detaljnom analizom
Nogove poezije u tekstu “Nagrailo u bosanskom loncu”(69) utvrdio da
Nogo nista drugo i ne radi, nego samo prepevava dnevnu §tampu i ope-
va opsta mesta nacionalne mitologije. Na to se na kraju i svodi njegovo
novopeceno zanimanje — poverenik kosovske misli.

Mnogi je srpski pesnik popustio pred zadacima koje su mu nametale
nacija, borba za nacionalno oslobodenje i sli¢ne, $to bi rekao Konstantin
Kavafi - “zvu¢ne banalnosti”. U krajnjoj liniji uvek je dolazilo do istog
tragi¢nog ishoda — umesto da sluzi poeziji, pesnik je sluzio narodu. Mi-

(69) Navedeno delo.
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lan Kasanin, za kog bi se tesko moglo reci da je bio nesklon lakejisanju
naciji, pogotovo kad pise o knjizevnosti srednjeg veka, iznenadujuce
precizno je detektovao nareceni problem u eseju “Izmedu orla i vuka” u
kojem se pozabavio pesnickom sudbinom Branka Radicevi¢a. Kasanin
tvrdi sledece: “Uticaj narodne poezije i nacionalne istorije, ne samo na
Branka Radicevica, nego na sve nase pesnike XIX veka, bio je, u knjizev-
nom smislu, od vece $tete nego od koristi.”(70) Kasanin kaze da Branko
nije bio jedina, ve¢ samo prva zrtva te “svete borbe za slobodu”. “Gotovo
svi nasi pesnici su bili osudeni da, gledaju¢i, pevaju za tudu slavu, a ne
za svoju, i valjda nema nijednog medu njima koji nije poceo pesmama
o sebi, o ljubavi i bozjem suncu, pa bio udaren po prstima zbog egocen-
tri¢nosti i sebi¢nosti i upucen da, za komad hleba i ¢asu vina, izmislja
megdane, izdajnike, vile i hajduke”,(71) konstatuje Kasanin.

Zato su nasi pesnici pocesto zaista bivali tragi¢ni junaci, ali ne kosov-
ske misli, ve¢ nacionalnih naloga i kolektivnih pritisaka, tragi¢ni junaci
jer su sopstveni pesnicki senzibilitet sputavali nacijom. Kad pogledamo,
recimo, mladalacku pesmu “Embrionu” Jovana Subotica, vidimo da je
re¢ o metafizickom pesniku, ali je taj svoj dar Suboti¢ kasnije posve za-
nemario i odao se pisanju znatno pozeljnijih i popularnijih komada s
nacionalnom tematikom. Kad je Laza Kosti¢ bio veran sebi i svom neu-
poredivom kalamburstvu, pevao je u pesmi “Ej, ropski svete™ “nebo je
samo ugnuta stopa gospoda boga’, a “zvezdice sjajne, $trecavi zuljevi na
bozjoj stopi’, ali je zato kad ga srpski rod i kosovska misao pozovu na
sluzbu, davao banalne i danas necitljive stihove (na primer, kad poru-
¢uje Sekspiru na kraju pesme “O tristagodisnjici Sekspirovog rodenja”:
“do stragnog suda jo§ pretrpi se / a ne verujes li, — posrbi se!”). Cega je
i sam postao svestan pred kraj Zivota, rugajuci se u “Knjizi o Zmaju”
sopstvenom “rodovanju’”.

Ono $to je za mnoge srpske pesnike XIX veka predstavljalo izvor ne-
prestane muke i frustracije, za Noga je postalo prednost. Neometan pe-
sni¢kim talentom ili — daleko bilo - etikom, Nogo se radosno, glavacke

(70) Kasanin, M. Sudbine i ljudi: ogledi o srpskim piscima. Zavod za udzbenike i
nastavna sredstva: Beograd, 2004.
(71) Navedeno delo.
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bacio u naruéje nacionalnom kicu, $to mu se visestruko isplatilo u vidu
brojnih knjizevnih nagrada i ostalih sinekura. Sluzenje boginji Naciji
upropastilo je ili bar ozbiljno ostetilo mnoge pesnike, ali je Nogo imao
vide srece od njih, metanisanje nije imalo $ta da unisti, bio je lo$ pesnik
i pre nacionalisticke faze. Zato Cudi¢ Nogovu poeziju odreduje kao “lo-
kalpatriotsku lagariju jednog umisljenog rodoljupca, za koga je Leprsi¢
naivno dete”(72) Tako da bi za Noga i njegovu brojnu pesnicku sabra¢u
mnogo precizniji termin bio — poverenik Leprsi¢eve misli.
SVETLOSNA PROSIJANJA POLIFONIJSKOG SUOCAVANJA SA
BITIJEM - Termin Dragana Jovanovic¢a Danilova, nastao oponasanjem
nadrealisticke tehnike pisanja poluautomatskog teksta, a povodom po-
ezije Zorana Bognara. Ovaj pojam nije usamljeni incident u kritickom
pismu D. J. Danilova, on kao da vadi reci iz $esira, a potom ih slaze kako
mu se ¢efne, ne obazirudi se previse na mrska sintaksicka i gramaticka
pravila koja su neki zli volSebnici ionako izmislili samo da bi sputava-
li slobodni razmah pesnickih i kriticarskih genija. Evo $ta kaze D. J. o
Bognarovoj poeziji: “Idejno solipsisticki i bitnicki okvir ranih Bognaro-
vih zbirki pesama (a njegovo pesnistvo trajno je obelezeno dosluhom
i srodnistvom sa bitnicima, pre svega sa Ginzbergom, Kupferbergom
i Sandersom) prerasta u ‘Anonimnoj besmrtnosti’ u melanholi¢no-re-
fleksivni resentiment, a zatim u ‘Elizejskoj trilogiji’ poprima obol jed-
nog samosvojnog sveta kadrog da u svoju $iroko razapetu mrezu hvata
religioznu upitanost, nemilosrdnu kritiku savremenog sveta, moraliza-
torski poriv, te svetlosna prosijanja jednog polifonijskog suocavanja sa
bitijem.”(73)

Nije se lako sna¢i u ovoj $umi prisilno mobilisanih reci, strpanih u jednu
re¢enicu kao u vojnicku kasarnu, protiv njihove volje, ali da ipak poku-
$amo. Dakle, rane Bognarove pesnicke zbirke imaju “idejno solipsisticki
i bitnicki okvir”, $to bi valjda trebalo da znaci da su pisane u duhu so-
lipsizma, u uverenju da je pesnikovo ja jedina realnost, do¢im su spoljni
svet i ostatak covecanstva tek puka projekcija njegovog uma. Dovoljno
je bilo da napise solipsisticki, idejno je visak, ili je mogao da kaze da se

(72) Navedeno delo.
(73) Dostupno na: http://www.zoranbognar.com/votum-separatum.
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rani Bognar rukovodio idejama solipsizma, ali izgleda da se Danilov
rukovodio poslovicom “Od viska kriticarska glava ne boli” Za razliku
od citalacke.

Okvir Bognarovih ranih zbirki nije samo solipsisticki ve¢ i bitnicki, bu-
dudi da je njegovo “pesnistvo trajno obelezeno dosluhom i srodnistvom
(...) sa Ginzbergom, Kupferbergom i Sandersom”. Pobrojani pesnici su
bili prili¢no okrenuti ka spoljnom svetu, nimalo solipsisticki, pa nije bas
najjasnije kako Bognar spaja nespojivo, ali valjda je njemu kao poet-
skom geniju sve moguce, a najlak§e mu polazi za rukom ono $to je posve
nemoguce. Ovde se namece drugo pitanje: $ta zapravo znaci okvir zbirki
pesama? Da li se misli na korice knjiga? Ili su pesme pisane u okviru
koji je nastao mesanjem solipsistickog ulja i bitnicke vode? Da li je re¢
o uramljenoj poeziji? Da li Danilov misli na ram za pesnicke slike? Ili
je, pak, na delu okvir kao $arzer napunjen stihovima-mecima izlivenim
od legure idejnog solipsizma i bit-poezije? Okvir moze da znaci i “ono
$to obuhvata bitne, karakteristicne oznake, smisao necega’, na primer
istorijski okvir; moze da znaci i “granica, obim, oblast; nadleznost, polje
rada’, na primer: u okviru pesnickih knjiga Zorana Bognara mogu da se
nadu i stihovi poput “Prilazila je stolu / tako peludno, / kao prvi udah
plu¢ima novorodenceta, / kao pocetak novog zivota”(74); ali okvir zbir-
ki pesama se ni u ta znacenja ne uklapa. Sre¢om, pesnici i kritici imaju
tu privilegiju da re¢ima daju nova znacenja, pogotovo kad ne znaju smi-
sao reci koje zlostavljaju, pa se iz sve snage napregnu da stvore izmislicu,
a sklepaju besmislicu.

Pasija po okviru tu tek pocinje, doti¢ni nesre¢nik, po Danilovu, kasnije
“prerasta u ‘Anonimnoj besmrtnosti’ u melanholi¢no-refleksivni resen-
timent”. Kako to okvir zbirki pesama prerasta u melanholi¢no-reflek-
sivni resentiment, kako taj proces preobrazaja izgleda u praksi, da li to
znaci da je sada taj melanholi¢no-refleksivni resentiment postao okvir
pomenute knjige pesama, i da li sve to uopste moze da se zamisli? Sta
pesniku-kritiku prolazi kroz glavu dok smislja ovakve sklopove reci, ko-
jim se to mentalnim stazama i bogazama stize do ovakvih konstrukcija

(74) Dostupno na: http://www.zoranbognar.com/pesme.

Rijec i smisao
166 Casopis za knjizevnost
3/5/1



mozda je bolje i ne znati. Radoznalost je ubila macku, mlatnuvsi je okvi-
rom po glavi, bolje ne rizikovati.

Nego, otkud sad ovaj resentiment? Zar ne bi trebalo resantiman, posto
se u tom obliku re¢ odomacila u nasem jeziku? A znalenje te reci je
“ponovno bolno sec¢anje na neki dozivljaj, zZlopamcenje; potajna, nesve-
sna mrznja, zavist, Zelja za osvetom”. Kako nesvesna mrznja i Zelja za
osvetom mogu da budu refleksivne, dakle misaone, to ni resentiment
ne zna. Kako nekom padne na pamet da su melanholija i zlopamcenje
sinonimi, to ne zna niko, pa ¢ak ni “Re¢nik sinonima”. Otkad su ovakvi
mracni afekti koji mahom rezultiraju nasiljem - pesnicke vrline, istori-
¢arima knjizevnosti nije poznato. Osim ako D. J. Danilov ne misli da je
surovo nasilje nad jezikom koje sprovodi kako u citiranoj recenici tako i
u sopstvenoj poeziji legitiman knjizevni postupak. Onda se dalje ne bih
bavio tim fenomenom, ve¢ bih prepustio nadleznim institucijama da
se pozabave eklatantnim primerom nasilni$tva, tu pre svega mislim na
odeljenje za sprecavanje jezickog nasilja i sigurnu jezicku kucu.

Nije tu kraj odiseji zlehudog okvira koji je imao tu nesrecu da ga se
Danilov doseti. U sledecoj inkarnaciji doti¢ni sirak tuzni “poprima obol
jednog samosvojnog sveta”. Da je Danilov napisao da okvir poprima
oblik jednog samosvojnog sveta, njegova nemusta konstrukcija bi jos i
imala nekakvog sitnog smisla. Ovako, opet je re¢ o papazjaniji, o jos du-
bljem zaglibljivanju u moc¢varu jezicke besmislice. Mozda je i mislio na
oblik, pa mu se obol omakao, posto su i D. J. i Bognar ljubitelji mitologi-
je? Kako god bilo, ovde se name¢u brojna neresiva pitanja. Sta je to obol
jednog samosvojnog sveta? Zasto taj samosvojni svet pla¢a Haronu obol
za prevoz ¢camcem do druge obale Aherona? Jedino logi¢no objasnjenje
je da je samosvojni svet mrtav, $to znaci da Danilov ispisujuc¢i pohvalu
Bognarovoj poeziji, doti¢nu proglasava za les. A onda pesnik kriticareve
reci prenese na svoj sajt, misle¢i da mu je ovaj ispisao panegirik. Cista
komedija zabune koje ne bi bilo da bar jedan od njih dvojice, bilo kritik
bilo pesnik, zna srpski jezik.

Nego, da vidimo kakav je jos taj samosvojni svet, osim $to je blazenopo-
¢ivsi, a mozda i mrtvorodeni. Danilov kaze da taj svet ima $iroko raza-
petu mrezu, $to e reci da se svet u svom ovozemaljskom Zivotu najve-
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rovatnije bavio ribarenjem. Koje to ribe hvata samosvojni svet u svoju
mrezu? Da vidimo kakav je ulov, evo $ta se sve naslo u mrezi: religiozna
upitanost, nemilosrdna kritika savremenog sveta, moralizatorski poriv,
i - na kraju kona¢no dolazimo do naseg paraknjizevnog termina — sve-
tlosna prosijanja jednog polifonijskog suocavanja s bitijem.

Bojim se da ovakav ulov ne bi mogao da nahrani ni ¢itaoca koji je gla-
dovao u pustinji, a kamoli nekog ljubitelja lirike koji se redovno gosti
delicijama s trpeze svetske knjizevnosti. Da vidimo kakvih sve hran-
ljivih sastojaka ima u tom Danilovljevom prili¢no nejestivom pojmu.
Prvo, zadto su prosijanja svetlosna? Sta drugo moze da prosijava sem
svetlosti. Mrak? Tama najkrajnja u kojoj se ¢uju samo plac i skrgut zuba
¢italaca koji su imali tu nesrecu da bistre Danilova i Bognara? Ostavimo
pleonazam po strani, kako smo videli - u odnosu na ostale Danilovljeve
krimene protiv jezika, ovo nije nista strasno, obican sitni prekrsaj koji
ne podleze krivicnom gonjenju.

Nego da vidimo $ta to proizvodi svetlosna prosijanja. Danilov kaze da
je izvor svetlosti pronasao u polifonijskom suocavanju sa bitijem. Zasto
bitije, a ne bice? Pa zato $to bitije zvuci arhai¢no, pravoslavno, starostav-
no i samim tim - poetski. Bar u samosvojnom kic-svetu koji je Dani-
lov bespravno sagradio za sopstvene potrebe. Neka bitije bude ono $to
postoji ili postojanje samo, pristajem i na to da u ovom kontekstu znaci
i sustina, ali opet imamo pojmovnu zbrku koja nastaje zbog prideva po-
lifonijski. Taj pridev se odnosi na polifoniju, a polifonija je “viSeglasno
pevanje ili sviranje u kojem svaki glas ili instrument ima svoju punu
melodi¢nu samostalnost”. Dakle, re¢ je o muzici, a muzika nije poezija,
zato se tako i ne zove. Da je Danilov upotrebio pridev polifono, situacija
bi bila mnogo bolja, jer ta re¢ znaci viSeglasan, mnogoglasan i mirno
moze da se primenjuje na poeziju, pogotovo ako se u njoj javljaju razli-
¢iti glasovi, pesnicki subjekti, lirski junaci, pesnicke persone. Nazalost,
Danilov je ponovo zaboravio da zaviri u re¢nik, pa mu je polifono pre-
raslo u polifonijsko, a tekst u galimatijas.

Dokle smo stigli? Dotle da bi poslednje tri re¢i u Danilovljevom termi-
nu mogle da znace kako se Bognar u svojoj poeziji viSeglasno suocava s
postojanjem, $to je pateti¢ni, gromopucatelni nacin da se kaze kako pe-
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snik o svojim temama pise iz razli¢itih perspektiva, sluzeci se razli¢itim
pesnickim modelima. Ali nam od tog saznanja nije ni$ta lakSe na srcu
i umu, jer ¢ak i kad donekle ras¢ivijamo Danilovljeve zamrsaje i ko-
mesaje, opet dolazimo do besmislice, konkretno do toga da viseglasno
suocavanje s postojanjem svetli i da proizvodi svetlosna prosijanja, a ta
svetlosna prosijanja su uhvacena u mrezu koju je iroko razapeo jedan
pokojni samosvojni svet, a taj svet ima obol u koji se pretvorio melan-
holi¢no-refleksivni resentiment, koji je, pak, nastao metamorfozom od
idejno solipsistickog i bitnickog okvira ranih Bognarovih zbirki pesama.
I sve to u jednoj jedinoj recenici!

Dragi citaoci, ako slucajno ugledate svetlosna prosijanja jednog poli-
fonijskog suocavanja s bitijem, svejedno da li na ulici, u parku, u nekoj
knjizi ili u sopstvenoj glavi — bezite glavom bez obzira! Ako vam bekstvo
ne uspe, pogotovo u potonjem slucaju, ima i tu leka — zgrabite najblizi
re¢nik srpskog jezika i ne odvajajte se od njega sve dok svetlosna prosi-
janja ne zgasnu. Ni za Zivu glavu ne otvarajte Bognarovu “Elizejsku tri-
logiju”, jer vas odatle mogu zabljesnuti prosijanja od kojih spasa nema.
Na primer: “Bezglavo sam tr¢ao prema vakuumu Nistavila nosen vla-
stitim nemirom, nosen paranojom enigme’, ili “Dovoljno je samo stati
pred ogledalo grube istine zagrljen sa debelom svinjom, da shvatis da
klanje ne sadrzi odlike tragedije jer razlike uopste nema’.(75)
TAPKANJE NAD PRAZNINOM - Termin koji je smislio Tihomir
Brajovi¢ kako bi opisao zajednicku transsimbolisticku poetiku srpskih
pesnika devedesetih: Dragana Jovanovi¢a Danilova, Sase Radojcica,
Sase Jelenkovic¢a, Nenada Saponje i Vojislava Karanovi¢a. Brajovi¢ev
ingeniozni pojam povratno je delovao i na same pesnike, otuda naslov
knjige D. J. Danilova “Gnezdo nad ponorom”. Termin je nastao kao obol
postmodernom vremenu kojem je svojstveno mesanje sadrzaja iz viso-
ke i niske kulture. Vizuelni ekvivalent Brajovi¢cevom pojmu nije tesko
pronaci, dovoljno je setiti se crtanih filmova o Peri Kojotu i Ptici Trka-
¢ici, pogotovo onih kadrova u kojima se Pera Kojot, jureci svoj rastr¢ani
plen, odjednom nade nad ponorom i zastane u vazduhu, nesvestan gde

(75) Bognar, Z. Elizejska trilogija: poetsko hodocasce od letargije do liturgije: 1984-
2000. Prosveta: Beograd, 2000.
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se nalazi. Ponekad opipa stopalom ima li ¢vrstog tla ispod, i tek kad
shvati da se nasao nad provalijom i da tapka nad prazninom - sila gravi-
tacije po¢ne da deluje i nesudeni pticozder pada u ambis.

Pokusavajuci da odredi poziciju transsimbolista, Brajovi¢ mudro zbori o
metafizici odsutnosti, o strahobalnoj situaciji u kojoj “pevanje na ‘dosu-
denom jeziku’ o svetu u kojem su i pouzdanost jezika i postojanost sveta
dovedeni u pitanje zahteva jednu narocitu ekvilibristiku, vestinu balan-
siranja iznad ispraznjenog prostora na uzetu $to svaki ¢as izmice ispod
nogu, budu¢i da se na oba kraja drzi jedino za volju za drzanjem”.(76)
Ne znam kako je vama, ali ja sam se sav najezio. Nesto mi se u stomaku
zgrcilo, gledam pesnike kako balansiraju na uzetu, ispod njih se otvorio
ponor, strahujem da bi svakog ¢asa mogli da se stropostaju i odu Bogu
na istinu, prosto Ziv nisam. Sta ako iznenada uze postane bezvoljno, ni-
kad se s tim konopcima ne zna, $ta ako volja za drzanjem za koju se drzi
odjedared popusti? Ja ovo viSe ne mogu da gledam, profesore Brajovicu,
pomagajte, utesite publiku u pesni¢kom cirkusu. Naravno, moj strah je
bio potpuno bezrazlozan, nije ta artisticka $etnja po konopcu tako stras-
na kao $to izgleda, samo sam ja naivan, pa kriticare shvatam doslovno.
Brajovi¢ ima utehu za zaprepascene gledaoce, pa kaze da “hodaci nad
prazninom” za sobom imaju “zacudene poglede onih koji i dalje veruju
da se s visine moze prizemljiti samo o tvrdu podlogu koju osecaju pod
sobom, pa u celom preduzecu vide tek puko pelivanstvo”.(77)

Uh! Dobro je, bar nece biti mrtvih pesnika. Doduse, u vreme kad tran-
ssimbolisti izvode svoju cirkusku tacku nad, kako vidimo, potpuno be-
zopasnim ponorom, sve tapkaju¢i u vazduhu, neki pesnici su ubijeni.
Na primer Milan Milisi¢, koji je stradao kao Zrtva srpsko-crnogorske
agresije na Dubrovnik, ali to se srpskih transsimbolista nista ne tice. Oni
su potpuno usredsredeni na uze po kojem hodaju, to je tezak akrobatski
poduhvat koji zahteva punu koncentraciju, ne moze se u takvoj nezgod-
noj poziciji pesnicka paznja rasipati na kojekakve sitnice poput grana-
tiranja Dubrovnika, razaranja Vukovara, opsade Sarajeva, proterivanja

(76) Brajovié, T. Reci i senke: izbor iz transsimbolistickog pesnistva devedesetih.
Beograd: Prosveta, 1997.
(77) Navedeno delo.
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hiljada ljudi i nekog tamo genocid¢ica. Nije u pitanju ravnhodusnost pre-
ma ljudskoj patnji, kako im spocitavaju zlobnici, ve¢ neizmerna tezina
artisticke tacke koja od pesnickog akrobate trazi apsolutnu koncentraci-
ju, inace ode glava. Ili bar poglavlje.

Ne znam samo za$to profesor Brajovi¢ potcenjuje pelivanstvo, pridajuci
mu pezorativan karakter. Pelivani su majstori svog posla, dosta teskog i
rizicnog, hod po realnom konopcu ili stvarnoj zici nije nimalo bezopa-
sna rabota, tu je Cesto glava u torbi ili bar rizik od ozbiljne povrede na
radu. Pelivanstvo zahteva vrhunsku vestinu, ne vidim nijedan razlog da
se ovaj plemeniti zanat nipodastava, pogotovo $to donosi radost mno-
gima ($to, usput budi re¢eno, ponekad ¢ini i poezija), za razliku od kri-
tika Tihomira Brajovica i transsimbolistickih stihova koje, u najboljem
slucaju, kako je sli¢cnim povodom rekao Gombrovi¢ - samo postuju, ali
ih niko ne voli.

Brajovi¢ se pokazuje kao utesitelj bez premca, prvo nas je umirio sazna-
njem da nasim pesnickim akrobatama ne preti da ljosnu o tvrdu podlo-
gu i razbiju se u paramparcad, a onda nam dodatno blazi strepnju: “Ali
tapkanje nad prazninom nije isto sto i tapkanje u mraku”(78) Verovatno
zbog reflektora koji osvetljavaju cirkusku $atru, pomislio bi naivni ¢ita-
lac bukvalista. E, nije. Nego zato $to to tapkanje, “ma koliko aporeti¢no
bilo” - “moze da se osloni na dve stvari: pamcenje i sopstveno osecanje’,
poucitelno zbori prof. Brajovi¢, stru¢njak za akrobacije.

Zasto bi tako varljiva stvar poput pamcenja bila ¢vrséi oslonac od jezika,
pogotovo od pisanih dokumenata, to nije lako utvrditi ni sede¢i u udob-
noj fotelji, a kamoli ekvilibriraju¢i na metafizickom uzetu nad fiktivnim
ponorom. O nestalnosti osecanja bolje je i ne govoriti, tome u prilog
najbolje govore stihovi samih transsimbolista. Evo, na primer, Dragan
Jovanovi¢ Danilov ¢as mrzi ¢ubaste ptice, ¢as ga strasno ozleduje sto
vi$e nije narandzast, onda prebacuje sebi $to nije polje razi, pa bude
uzbudeni kruh, Zali se da nikad nece biti odmoran i lak, kukumavce
da ga mermer boli kao ubod krina i Lu¢a mikrokozma, pretvara se u
padajucu ruzu s licem uplasene Zzivotinje od meda (opa, ipak je volja

(78) Navedeno delo.
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za drzanjem popustila!); zatim mu bude hladno pa nalozi sve lastavice,
kao dzempercice, pod strehama secesionisticke arhitekture; potom ga
zaskodi tiha mimoza ostranenija, spopadne ga strah od guséjeg perja
kad veje dole na rogoz, a svi protekli dani mu se preinace u buter. I sve
tako, iz pesme u pesmu, kroz sve odaje “Kuce Bahove muzike”, pa se ti,
nesrecni ¢itaoce, tu snadi i oslonac pronadi. Brajovic¢ ilustruje nalazenje
pobrojanih oslonaca stihovima Sase Jelenkovic¢a: “Ponovo treba proci /
pored istih stvari (...) iznova se snaci u re¢ima”. Jeste, treba se snaci, i u
re¢ima i u Zivotu, a pesnici transsimbolizma su se pokazali kao dosta
uspesni delatnici u disciplini snalazenja, uzalud su bila sva nasa straho-
vanja za njihovu sudbinu, kako pesnicku tako i akrobatsku.

Posto je profesor Brajovi¢ vec utesio ¢itaoce, red je da mu ¢itaoci uzvrate
istom merom utazivanja ljute dusevne bure. Svi ti uzasi koje Brajovi¢
nabraja u svom eseju, nepouzdanost jezika, nepostojanost sveta, meta-
fizika odsutnosti, zjapec¢a praznina, uze koje se drzi samo za volju za
drzanjem 1i slicne ale i bauci - nije sve to tako strasno kao $to izgle-
da na prvi pogled. Sve je to onako, akademsko zaplasivanje, horor film
koji ne predstavlja stvarnu opasnost. Ima i mnogo uzasnijih pojava na
ovoj tvorevini zlog demijurga, a pogotovo ih je bilo u vreme kad su se
transsimbolisti odrzavali na uzetu i Setuckali nad prazninom, i to jedi-
no zahvaljuju¢i volji za drzanjem doti¢nog konopca. A ¢ovek je ¢udna
zivuljka, navikne se i na gore stvari od nepouzdanosti jezika i nepo-
stojanosti sveta. Utehe radi, nije zgoreg procitati kako je, primera radi,
Marko Vesovi¢ u knjizi “Poljska konjica” pevao o nare¢enim temama, o
metafizici odsustva i prisustva, o postojanosti i nepostojanosti sveta, o
uzasu i strahu, i to bez tapkanja nad prazninom:

Ova pucnjava

Ova pucnjava u krv nam legla. Bez pucnjave se
(ko ni bez kafe izjutra) ne moZes rastrijezniti.
A sjecas li se, s pocetka rata, kako bi iza treska
granate, nastao medu nama muk slican onoj
grobnoj tisini koja bi nastala kad neko,

u krémi, nesto lane protivu Tita il Partije?
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Sad nam granate u kost unisle. Kad je tisina,
napet si kao struna. Sve mislis: boze, sta li nam
sad spremaju? Tom tisinom nam dodatno

u kosti strah utjeruju. A ¢im se mitraljez glasne,
ja odmah olabavim, Zena pocne praviti razljevak,
djeca se po kuci raskokodacu. Opet se puca, znaci,
opet je sve u redu. Juce, ja se vratio s posla

i pitam: je li se pucalo, dok mene nije bilo?
Najmlada $éer mi kaZe: ih, da znas, tata,

kako su dvije fino profijukale.

UGROZENOST OPSTANKA I NEIZVESNOST SPASENJA NARO-
DA KOJEM BEZ OSTATKA PRIPADAMO - Glomazan termin nastao
u ¢eonom sudaru Aleksandra Jovanovi¢a s pesmom “Deset obracanja
Bogorodici Trojerucici hilandarskoj” Ljubomira Simovica. Evo kakve su
sve izviiskre tu sevnule: “Ukr$tajudi li¢ni dozZivljaj sa predackim pam-
¢enjem, Ljubomir Simovic¢ je ispevao ‘Deset obrac¢anja Bogorodici Tro-
jerucici hilandarskoj’ iz kojih - kroz pevanje o ugrozenosti opstanka i
neizvesnosti spasenja naroda kojem bez ostatka pripadamo - do nas do-
piru, uporedo sa re¢ju so i druge klju¢ne reci Simoviceve poezije: slovo,
suza, kantar i teg, spasenje, oblak, hrast, treca ruka. To su, istovremeno,
reci koje ¢italac prepoznaje kao klju¢ne u sopstvenom iskustvu i na koje,
takode, odgovara svim svojim bi¢em.”(79)

Li¢ni dozivljaj bi trebalo da bude Simoviceva percepcija ikone Bogoro-
dice Trojerucice koju je naslikao Jovan Damaskin, ali $ta bi bilo predac-
ko pam¢enje nije tako izvesno. Da li kriticar misli bukvalno na pretke
pa se ovde radi o pam¢enju pesnikovog dede ili askurdela o porodi¢noj
legendi koja se prenosila s kolena na koleno? Ili je, pak, re¢ o precima
u Sirem smislu, o pripadnicima srpskog naroda i njihovom pamcenju?
Bice da se iza ove smusene formulacije krije nesto sasvim jednostavno: u
Simovicevoj pesmi prepli¢u se njegovo videnje ikone i tekstovi prethod-

(79) Jovanovi¢, A. Pesnicke vertikale Ljubomira Simoviéa; u: Pesnicke vertikale
Ljubomira Simovica. Institut za knjizevnost i umetnost/Utiteljski fakultet. Beo-
grad/ Duciceve veceri poezije: Beograd—Trebinje, 2011.
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nika koji su o istoj ikoni pisali. Jovanovi¢ ne navodi na koje pretke mi-
sli. Mozda na Matiju Beckovica koji kaze da “srpski pesnicki narod pise
tre¢om rukom”(80) (mada bi se, dodajemo, u nekim slucajevima pre re-
klo da piSe levom nogom)? Ili je Be¢kovi¢ premlad da bi bio Simovic¢ev
predak? Sve ovakve i slicne nedoumice bi se razvejale u prah samo da je
Jovanovi¢ napisao na koje to pretke misli, kakvo mu je pam¢enje na pa-
meti, koji su to pisani dokumenti koji svedoce o predackom pamcenju.

Uglavnom, iz tog ukrstaja, nimalo kosti¢evskog, nastala je Simoviceva
pesma putem koje su do nas doprle neke reci. To da kroz pevanje i pesmu
do ¢italaca dopiru redi, zaista spada u red velikih kriticarskih otkrica, za
$ta Jovanovicu treba odati priznanje. Cuo sam da se desavalo da kroz
poeziju do citalaca dopru i ¢itave recenice, ali mnim da je to ipak redi
slucaj. Koje su to re¢i doputovale do nas koriste¢i Simovi¢evu pesmu
kao prevozno sredstvo? Jovanovi¢ nabraja verbalne putnice-namernice:
so, slovo, suza, kantar i teg, spasenje, oblak, hrast, tre¢a ruka. Ne znam
za vas, ali ja sam za sve pobrojane reci znao i pre citanja Simoviceve
pesme, pa $to se mene tice, pesnik nije morao da se muci. Jovanovic,
pak, tvrdi da to nisu bilo kakve reci, u njima ima nesto posebno, nijedna
se tu nije nasla slucajno: to su reci koje ¢italac prepoznaje kao klju¢ne u
sopstvenom iskustvu i na koje odgovara svim svojim bi¢em. Dakle, to su
osnovne, glavne, reci od presudne vaznosti za iskustvo svakog ¢itaoca.

Zasto je so jedna od klju¢nih reci za ¢itaoca moze se razumeti, jer go-
tovo niko ne voli neslana jela, a jo§ manje neslane $ale. A ni Simovic¢u
i njegovom kolektivnom pesnickom subjektu nije draga neslanost, §to
se vidi iz osmog obracanja Trojerucici, to jest iz osmog katrena pesme:

U ovom svetu neslanih mora i jela,

dok nam se broje poslednji trenuci,

nek zasvetli, nek nas osoli, Trojerucice,

so suza, skupljena u Tvojoj trecoj ruci!(81)

(80) Citirano prema: Velickovi¢, N. Dijagnoza — patriotizam. Fabrika knjiga: Beo-
grad, 2010.

(81) Simovi¢, Lj. Najlepse pesme Ljubomira Simovica, izbor i predgovor Aleksan-
dar Jovanovié. Prosveta: Beograd, 2002.
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Evo jos jedne klju¢ne reci, suza, koja se zdruzila za solju tvore¢i metaforu
so suza, a pesnik moli Bogorodicu da kolektivnog neznanog junaka koji
je na samrti osoli tom solju suza koje su skupljene u tre¢oj ruci, te da so-
lju nastalom dehidratacijom suza pride i zasvetli moribundu. Usput budi
receno, Bogorodica nema tre¢u ruku, Damaskin je naslikao ruku viska
na ikoni iz zahvalnosti Isusovoj majci $to mu je iscelila Saku. Bogorodica
je zapravo dvojerucica, $to znamo i iz jevandelja, tako da je Simoviceva
molitva uzaludna, ali ¢ini mi se da on sve to nije ba$ ozbiljno ni mislio,
pa i nije neka $teta Sto nece biti intervencije trece ruke eks mahina.
Ono $to odaje pesnicku laz je prvi stih. Svet neslanih mora i jela zvuci kao
lepa poetska slika, ali samo na prvi pogled. Svet je toliko obljutavio, upro-
secio se, postao bled i neduhovan, lien smisla, da su ¢ak i mora postala
neslana. Medutim, ta slika neslanog mora povezana je odmah s neslanim
jelima, usred molitveno intonirane pesme, usred ozbiljnog obracanja
Bogorodici izmucenog, progonjenog, skoro dotu¢enog naroda. To po-
vezivanje raznorodnih pojmova, iz visokog i niskog registra, neminovno
lisava stih Zeljene smrtne ozbiljnosti. Ne mogu se stihija i hleb svagdanji
trpati u isti ko, a da to ne izazove humorni efekat. Nista ne pomaze ni
to $to je Simoviceva pesnicka slika nastala parafrazom Hristove izreke iz
Besede na gori: “Vi ste so zemlje, ali ako so obljutavi, ¢ime ¢e se ona oso-
1iti?” (Jevandelje po Mateju 5:13). Da se zaustavio na morima, te da je jo$
i dodatno razvio tu sliku ili je obogatio slicnim primerima, postigao bi se
nameravani efekat. Ovako, rec je o neosoljenom pesnickom promasaju.
Simovicev stih neminovno dovodi u se¢anje zavr$nu strofu Marine Cve-
tajeve iz triptiha “Pesnici’, u kojoj je data sli¢na slika sveta i pesnikovog
polozaja u takvom svetu:

Sta da radim ja, pevaé i prvenac

U svetu gde najcrnji - sivo smera!
Gde nadahnude drze - ko u termosu!
S ovom bezmernoséu

U svetu mera?!(82)

(82) Cvetajeva, M. Pesme i poeme (prevod Zlate Koci¢), Narodna knjiga/Srpska
knjizevna zadruga, 1990, (str. 303).
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Sre¢om, Simovi¢a ne zanimaju bagatele poput pesnickog polozaja u sve-
tu, on se ne bavi tricarijama, ve¢ isklju¢ivo ozbiljnim temama, sudbi-
nom ¢itavih naroda. Sudbina pojedinca ovde nije bitna, ako nema bar
$est-sedam miliona ljudi kojima je ugrozen opstanak, Simovi¢ ne poteze
svoje pero. Nije on nekakav egoista, pa da se bavi sopstvenim mukama,
ili nevoljama pojedinca, previse je to skroman poduhvat za njegov po-
etski dar.

Vratimo se Jovanovicu i klju¢nim re¢ima. Zasto bi ¢italac reci kao $to su
oblak, hrast, kantar ili teg prepoznao kao “klju¢ne u sopstvenom isku-
stvu’, to verovatno ni kriticaru nije jasno. Da ga je neko pitao pre ¢itanja
Simoviceve pesme koje su to klju¢ne reci za njega, veliko je pitanje da li
bi nabrojao jjednu od navedenih. Da za trenutak pretpostavimo da ima
Citalaca ¢ija su presudna zivotna iskustva vezana za oblak i hrast (recimo
da je jedan ¢italac meteorolog, a drugi botanicar), ali proglasiti Bogoro-
di¢inu trecu ruku za klju¢nu re¢ u nec¢ijem iskustvu govori o ozbiljnom
poremecaju percepcije. Tesko da je bilo koji ¢italac u zivotu video Bogo-
rodicu, a kamoli njenu tre¢u ruku.

Jovanovi¢u ni to nije dovoljno, ve¢ veli da na pobrojane klju¢ne reci
¢italac “odgovara svim svojim bicem”. Kako se to odgovara svim svojim
bicem? Kojim je to nau¢nim metodama kriticar utvrdio da su reakcije
¢italaca bas ovakve? Da li bi ¢italac na pesmu mogao da odgovori i po-
lovinom ili frtaljem svog bi¢a, recimo ako je rasejan? O tome nema ni
slova u tekstu, ali zato kriticar pouzdano zna da Simovi¢ peva “o ugro-
zenosti opstanka i neizvesnosti spasenja naroda kojem bez ostatka pri-
padamo”

Spasenje je bogoslovski termin i kao takav neprimenljiv na kolektive, pa
¢ak ni narodne koji su i kriti¢aru i pesniku toliko srcu prirasli. Spasenje
je individualno i uvek je pod znakom pitanja. Sa spasenjem nema izve-
snosti, ¢ak ni za one koji su svoj zivot posvetili asketskom podvigu, a
kamoli za ¢itav narod. Ako je ovo kriti¢aru nejasno, evo jednog primera.
Kako ¢e da se spasi Ratko Mladi¢ koji je pobio hiljade i hiljade ljudi, a
pritom ne pokazuje ni trunku kajanja? Jasno je da za nepokajanog ma-
sovnog ubicu nema spasenja, njega ¢ekaju tama najkrajnja, plac i skrgut
zuba, jevandelje je tu jasno kao dan. Narod, budu¢i sacinjen od miliona
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razlic¢itih ljudskih bica, ne moze se tretirati kao jedinica spasenja. Osim
ako nije re¢ o kolektivnom organizmu, ali bojim se da to u ovom slu¢aju
nije primenljivo, uprkos Zudnjama nacionalno onesves¢enih knjizevnih
kriticara.

Nejasno je i prvo lice mnozine koje kriticar koristi u ovoj recenici. Ko
smo to “mi” koji bez ostatka pripadamo narodu? Jovanovi¢ i Simovi¢?
Ili ¢itaoci koji reci iz Simovic¢eve pesme prepoznaju kao klju¢ne u sop-
stvenom iskustvu? Mozda svi vernici Srpske pravoslavne crkve, posto je
ipak re¢ o obra¢anju Bogorodici? Nema pouzdanog odgovora, jedino je
izvesno da to “mi” pripada jo§ ve¢em “mi’, narodu kojem je opstanak
ugrozen, i to bez ostatka. Prevelika je ovo mnozina za moj nejaki um,
pa bolje da se zaustavim na samo jednom ¢lanu tog kolektiva. Kako to
Aleksandar Jovanovi¢ pripada narodu bez ostatka? To valjda znaci da
sve §to on jeste i sve $to ¢ini pripada srpskom narodu. Da li to znaci da
je zavestao svoje organe? Ili da svoju profesorsku platu deli s potrebiti-
ma iz svog voljenog naroda? Da li je narod vlasnik autorskih prava na
Jovanoviceva dela? Da li je kriti¢ar svoju pokretnu i nepokretnu imovi-
nu testamentom prepisao narodu kom bez ostatka pripada? Ili ipak tu
postoji neki ostatak pri deljenju? A deljenje onih koji se busaju u prsa
svojim pripadni$tvom naciji uvek izgleda isto: njima visoki polozaji, na-
rodu polozaj na frontu; njima mo¢, narodu no¢; njima opstanak, narodu
nestanak. Narodu ne ostane ¢ak ni ostatak pri deljenju plena.
Ugrozenost narodnog opstanka centralna je i najbanalnija teza veliko-
srpskog nacionalizma i kao takva apsolutno nespojiva s poezijom. Na
toj tezi izgradena je kasnije Citava propagandna masinerija koja je za
cilj imala opravdanje buduceg rata i osvete. Pozicija Zrtve je i inace ne-
zahvalna za stvaranje, samosazaljenje nije bas najbolji saveznik poezije.
Jednostavno, kukumavcenje nad sopstvenom sudbinom, zalopojke nad
kolektivnim udesom, poistovecéivanje pesnika s narodom koji uvek pati
i strada - to su teme koje neminovno dovode do stvaranja kica.

Cime je to ugrozen opstanak naroda u Simovi¢evoj pesmi? Razni su se
neprijatelji navrzli na njegov mnogostradalni narod, a pretuzni pesnik
zaziva Bogorodicu ne bi li, ako je ikako moguce, spasla pesnicko “mi”
Od ¢ega? Recimo, od riba. Kaze pesnik: “Dok ki$u protkiva susnezica,
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i vuk, / riba i vrana kre¢u na nas, u lov’(83) Dobro, vuk jeste opasna
zivotinja, od vrane bi pesnik mogao da strahuje tek kad se narod pre-
stavi, pa pticurina dode da komada leseve, ali zasto riba? Sta je nesrecna
riba srpskom narodu skrivila, pogotovo za vreme posta? Kako je to riba
krenula u lov na srpski narod? Gde je taj narod ako mu preti smrt od
ribe? Pod neslanim morem? Da li je i ovo neka neslana $ala? Pesnicka
slika mora da bude precizna, nema tu mesta za osljarenje, pogotovo kad
je opstanak citavog naciona doveden u pitanje. “Stih je ubedljiv samo
onda kad se moze proveriti kao matematicka formula (ili muzicka, $to
je ist0)”(84), kaze Cvetajeva, ali nasi pesnici i kriti¢ari njeno kriticko
pismo tretiraju poput ribljeg govora.

Posto je Simovicev kolektivni pesnicki junak ugrozen ribama, nije cudo
$to je njegova pesma ugrozena promasenim pesnickim slikama, a Jo-
vanoviceva kritika Simovic¢eve pesme zvu¢nim besmislicama. Za narod
ne znam, ali ovakvim pisanjem Jovanovi¢ ugrozava samo opstanak sop-
stvenog teksta. O neizvesnosti spasenja da i ne govorimo.

Napomena

Citajudi knjizevnu kritiku i eseje o savremenoj srpskoj poeziji, primetio
sam da se njihovi autori cesto sluze terminima ¢ije mi znacenje nije bilo
ba$ najjasnije. U tekstovima nasih kriticara, mahom profesora univer-
ziteta koji godinama ili decenijama tumace knjizevna dela studentima,
sve je vrvelo od pojmova kao $to su: nacionalni izgub, poslusanje narodu,
pesnicka hajducija, autenticna duhovna smernost u spoju sa prozorljivo-
$¢u, biblijsko-kosovski arhetip zavadene brace, patinizovani delovi naseg
kolektivnog bica, svetlosna prosijanja polifonijskog suocavanja sa bitijem,
tapkanje nad prazninom... Kako bih pre svega samom sebi objasnio $ta
ti cudnovati termini znace, poceo sam da piSem Recnik paraknjizevnih
termina, u kriticko-satiri¢cnom kljucu, posto je sam sadrzaj kojim sam se
pozabavio obilovao brojnim primerima nehoti¢ne komike. O surovim
udarcima nanetim elementarnoj logici, zdravom razumu i jeziku da i

(83) Navedeno delo.
(84) Cvetajeva, M. Pesnik o kritici (prevela Milica Nikoli¢) u: O umetnosti i pesnis-
tvu. Portreti. Narodna knjiga, Srpska knjizevna zadruga: Beograd, 1990.
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ne govorim. Brzo sam dosao do zakljucka da je u jeziku knjizevne kri-
tike doslo do mutacije: knjizevna kritika je pocela da koristi termine iz
crkvenoslovenskog jezika i pravoslavnog bogoslovlja, suspendujuti sa-
vremeni jezicki idiom i odustajuci od knjizevno-kritickih pojmova. Na
njihovo mesto do$li su termini kojima se bavim. U vecini slucajeva re¢
je o pokusajima da se poezija posmatra sa stanovista nacionalisticke ide-
ologije, te da se valorizuje jedna nova vrsta podobnosti koja bi se mogla
nazvati pravoslavnom ili velikosrpskom. Koriste¢i nove paraknjizevne
termine, kritic¢ari su u kanon srpske knjizevnosti uvrstavali pisce ne na
osnovu knjizevnih kriterijuma, ve¢ ispitujuci pre svega njihovu ideolos-
ku podobnost. Ispostavilo se da razlog za hvaljenje i nagradivanje pe-
snika nije vrednost njihove poezije, ve¢ upotrebljivost za nacionalisticki
projekat.

Dok pisu svoje knjizevne kritike ili saopstenja za dodelu nagrada pe-
snickim knjigama, kriti¢arima popustaju sve logicke stege, te daju ra-
zobrucenoj imaginaciji na volju. Inventivnost knjizevnih c¢inovnika je
najveca kod nagrada koje plediraju na kontinuitet sa srpskom srednjo-
vekovnom kulturom. Sama pomisao na povelje, hrisovulje i zlatne kr-
stove raspaljuje mastu knjizevnih poslenika do usijanja. Kada se prenu
iz paramisti¢nog zanosa, kad zgasne stvaralacki plam, ¢inovnike hvata
drhtavica od “studeni savremenog sveta” (Slobodan Rakiti¢, povodom
dodele Instelove nagrade za poeziju Dragomiru Brajkovicu), pa tr¢e da
nagrade pesnika koji im nudi spas od ledenog doba, pretezno u tradici-
onalnom obliku zara vekovnog ognjista. Odusevljenje laureatom preta-
¢e se u nadahnuto obrazlozenje koje vrvi od pradavnih pocela tamnine,
glasova iskoni, vucjih jezika, poigravanja srpskom sudbinom, Zive srme
duhovne starine i sli¢nih lutajucih aveti neupokojene srpske duhovnosti.
Medu kvalitetima koje poseduje knjizevni tekst na najvecoj ceni je upra-
vo srpska duhovnost. Stice se utisak da piscu nikakva knjizevna vestina
nije potrebna: ako je ponosni vlasnik duhovnosti srpske provenijencije
automatski zasluzuje mesto u Panteonu. A §to mu je nacionalni ponos
prokrvljeniji, to mu je knjizevni diskurs produhovljeniji. Tako se kali
¢elik arhaizovanog novogovora: krupnim re¢ima koje, naizgled, nista
ne znace.
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Mislim da bi ovaj re¢nik mogao da bude od velike koristi studentima
i nastavnicima knjizevnosti, kao i svim citaocima koji se zanimaju za
savremenu srpsku poeziju, jer se njime razotkrivaju mehanizmi i ide-
ologki podtekst stvaranja knjizevnog kanona. Autori paraknjizevnih
termina su neupitni autoriteti u knjizevnom svetu, re¢ je uglavnom o
univerzitetskim profesorima, uglednim istraziva¢ima na Institutu za
knjizevnost, pesnicima koji su dobili na desetine knjizevnih nagrada.
Njihova re¢ se u principu ne dovodi u pitanje, jer se niko i ne bavi pa-
zljivim iS¢itavanjem onoga $to pisu. Ako je pomno ¢itanje tek nekoliko
pojmova kojima se oni sluze dovelo do rezultata koji se mogu videti u
ovom re¢niku, ko zna $ta bi sve neki ozbiljniji istrazivacki tim mogao da
pronade u njihovim delima. U svakom slucaju, ovaj re¢nik je poziv svim
istraziva¢ima i prouc¢avaocima knjizevnosti da podvrgnu preispitivanju
i revalorizaciji akademsku knjizevnu kritiku i knjizevni kanon koji je
ona ustolicila.
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Summaries

Interpretation

Satirical columns by Sava Skari¢

Vildana Celovi¢

Satirical columns by Sava Skari¢, or “zembiljs”, as he called them, were
published every Saturday in Sarajevo daily Srpska rije¢ from 1906. to
1909. They are an unique example of melding literary talent and jour-
nalistic sharpness, and with their freedom of spirit and speech, in a hu-
moristic and satirical way they witnessed social and political issues of
the period. This paper, a shortened version of master thesis defended at
Faculty of Philosophy Sarajevo in 2014., investigates topics and literary
techniques of Skari¢’s columns, and analyzes the role of the satire in his
time and today. Through selected examples, author investigates the way
Skari¢ uses allegory, synechdohe, personification and word play, as well
as different techniques of estrangement and fictionalization of events
in town. Paper also analyzes how narrative in Skari¢’s column works
and how he integrates anecdote and epistle in the narrative, along with
recognizable humor and irony. Finally, the paper treats marginalization
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of satirical column as borderline literary genre in literary studies and
emphesizes its potential through reading from various stylistic, theoret-
ic and literary aspects.

Poetry and prejudice: Garavi sokak as means of fighting stereotyping
Emira ¢orbo i Anja Kruni¢

This paper analyzes the collection of poems Garavi sokak by Miroslav
Anti¢, a book which with is content poses questions of multicultural-
ity and notions of Other in ethnic and cultural sense. Authors of the
paper have recommended this book for school reading because it has
capability to challenge prejudice against Roma minority. Having in
mind simplicity of its language and humanist message, this book is
way to promote diversity and condemn tyranny. Introduction defines
terms prejudice and discrimination and also summarizes the position of
Roma minority in Bosnia and Herzegovina. The main part of the paper
analyzes book through selected examples that in aesthetically worthy
manner and with strong message challenge dominant notions of Roma
life: poverty, violence, premature marriage, but also exotic images such
is music, dancing, singing, divination, etc. What contributes to this is
that poems show Roma life from perspective of children, and precisely
this is considered key feature of book, since it can inspire empathy in
young readers and shatter stereotypical thinking, along with learning
about poetic and stylistic tecniques.

Critique

Literary studies in the age of political correctness

Jasna Kovo

In the review of the book Literature Lost: Social Agendas and the Cor-
ruption of the Humanitiesby John M. Ellis, author observes the main
topic of the book - failures of so called political readings such as femi-
nist, race and class reading - in broader context where the narrative of
political correctness is dominant and influential in all areas of culture,
and also in the field of art criticism. Besides, the review offers an over-
view of domestic, bh. context in the light of ideological clashes in the
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field of humanities that are raging for decades now, noticing that do-
mestic universities are somehow ‘late], but nontheless, still suffer similar
discord between political, ‘progressive’ and apolitical, text-oriented and
often nacionalistic readings. Author guides us through main postulates
of feminist and gender, race (ethnic and national) and also marxist and
class approaches to literature studies, opposing it to almost forgotten
practices of reading and investigating aesthetic qualities of text itself.
The conclusion poses a question of the future of humanities and calls for
reassessment of previous decisions about university curriculum, defini-
tion of vocation, shape of research and other aspects of humanities that
is today in ‘alarming’ state.

New impulse in the post-yu feminist criticism

Ivan Sunji¢

War from the child’s perspective is a collection of essays edited by Nada
Bobici¢ and written by fourteen young feminist critics from the region
of ex Yugoslavia (Slovenia, Croatia, Bosnia and Herzegovina, Serbia and
Macedonia). Author of this review expains how authors analyze literary
texts that cover prose and poetry from second half of twentieth cen-
tury to today. He also notices that all essays are united by topic of war
and child as main narrative or poetic subject, and highlights how in-
tention of all of them is denouncing the mechanism of (re)constructing
child perspective, which is never innocent or ideologically naive, even
when ‘confirmed’ by experience. Each essay is examined and conclusion
brings positive assessement of unity of tone and enthusiasm of authors
and editor in the context of project-funded publishing. Author also em-
phasizes that this collection is worthy contribution to otherwise mar-
ginalized field of children and young adult fiction, especially with its
feminist approach.

Skender Kulenovi¢ and Bosniak literary canon

Enver Kazaz

This paper examines the place of Skender Kulenovi¢, primarily as a poet,
but also as prose writer, in the canon of Bosniak literature. By comment-
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ing and criticizing antology work of Alija Isakovi¢, Enes Durakovi¢ and
Midhat Begi¢, author is looking for place for Kulenovi¢ in their vision of
Bosniak literature. While doing that, author emphesizes that Kulenovi¢
as a poet, and primarily writer of sonnets, realizes the idea of estetic uto-
pism which overcomes the absurdity of human existance with artistic
endevoar, in spirit of existentialist philosphy. As such, Kulenovi¢ wasn’t
suitable to became central literary figure. New generation of academ-
ic interpreters of mentioned anthologists has reserved central place for
Mak Dizdar. Author of this article argues, using the example of Dizdar
and Kulenovi¢, but also Mesa Selimovi¢, that their methods contrib-
ute to retradicionalization of canon, as well as modern and postmodern
Bosniak literature, with the goal of integrating literature into national
ideology.

Dictionary of paraliterary terms

Tomislav Markovi¢

Written in satirical manner, not in the manner of literary analysis, Dic-
tionary of paraliterary terms finds, “defines” and mocks unintentional-
ly comical expressions found in Serbian literary criticism. “Systematic
production of stupidity and nonsense’, as author calls it, is actually a
feature of nationalistic literary criticism, written by critics who are at
the same time university professors — teachers to future teachers, but
also editors, members of juries, reviewers of school textbooks, or liter-
ary arbiters in general. Author focuses on their critical pieces concerned
with already established poets whose work are obligatory school read-
ing, with hope that literature students and future teachers will use his
examples as means to reassess works of their professors, and reevaluate
academic literary criticism and canon it helped to establish.
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